médicos o solo aguellos fue prestan servicios en la casa dgl
jete? O bien, fquifn ha de recibir un estipendio fijo de Iag
autoridades: los que euran a Jos enfermos con hierhas o Ias
! que lo hacen suwmifndolos en un tropges? Lios conflicios sq.
ciales de esta clase se traducen Biciments en conflictos

(B oo | entre escuelas de pensamiento que rivalizan porque_cads
g -t __ naa trata de afirmarse v desacreditar, cuando. no de liguidar,

al cuerpo de conocimiento competidor. En la sociedad con.

W ., k- P &
¥ r.e* temporines siguen existiendo estos conflictos (tanto socio.
=" econdsnicos comao cognoscitivos) entre la medjcing ortodons

¥ otras competidoras como Ia quiroprictica, la homeopatia
o la ciencin cristiana. Br Jas sociedades industriales ade.
lantadas, cuyo enorme MIPSrAVIT econdmico permite que
Eran cantidad de individuos se COnsSagren con an___.-Hmi..““__ha_
aun a las taress mds abstrusas, g competencia pluralista
entre los subuniversos de significads de cualquier tipe fma-
ginable llega o ser o] estade de cosas normal 55

rra

colectividad que lo produjo, Por ejemplo, los judies pueden
llegar a ser sociflogos porque tienen problemas dentra dae
Ia sociedad en cuanto judios. Pero una vez iniciados en el




social ™, Este principio de la relacidn disléctica entre la
preduccidn un_nm_“ﬁ y el mundo objetivado que es su _u..u._“.—_.—n_nm_.
e hn explicado previamente; es de especial importancia
retenerlo en mente para cualquior analisis de los subuni-
versos concretos de significado, )

El nimero v la complejidad crecientes de los subuniversos
los vuelve cada ver mis inaccesibles a los profanos; se con-
vierten en reductos esotéricos de una sabiduria “hermética®™
(en el sentido que tradicionalmente se asocia con el culto
secreto de Hermes), inaccesibles para todos los que no han
. gide iniciados en sus mistenios. La Creciente Eunﬁ-hbummnu.m.ﬂl

los subuniversos plantea problemas especiales de Jegitimaciin. ©

pis-depis de los profanos v también de los iniciados. A los
profancs thay que maniencrios alejados ¥y & veces hasta ig-
-nerantes de la existencia del sobuniverso; s, a pesr |
todo, no la ignoran, y si el subuniverso requiers privilegios
y reconocimicntos especiales de la sociedad en general, en-
tomces e problems comniste en mantener alejados a los pro-
fanos v, al misme tiempo, lograr gque reconozcan la legitimi-
“dad de este procedimiento. Esto se efectiia mediante diversas
‘técnicas de intimidacidn, propaganda racional e irracional
(que apela a los intereses y a Ias emociones de Jos profanos),
mistificacidn v, en general, empleo de sbmbolos de prestigio.
Por otra parte, hay que refener a lon iniciados, lo que de-

88 Fgta proposiciin puede formulasse en términod Imarxistas di-
glendo: que hoy unn relacién dialiotica endre la iInfrecstructurd
flintarbau) ¥ .ﬂ_ superestructurs [ eberbau |, penctrante ldea de
Mars, que babla olvidado en gran medids la Tinen n.._.u.n_.._"-d.._..nn.ﬂ"
iiarxiamo hasta hace muy poes. El problema de 1 posibilidad
del conocimiento sociabmente desarTaigado ba side, por supuesto,
ano de los problemas centrales para la sociologia del conocimisnto
gl cunl la definen Scheler v Mannhcim: No le angnames un lugor
pin central por ragones inhereotes A nuesizo enfoque tconco ge-
peral, Fl puntn bmportsnte para una sociclogia teorica del cono-
cimients e la dialéctica entre el_conocimiento y_m base social.
Cutstiopes como la de Mannheim en Io referente o la “indelligenisia
e iricas gy comcreot. Tas proposiciasies & este
fendm i cod ¥ idps coneretos. Las proposi n e
> g n'un plane de geoeralidad tefooa
sa agul. Las cuestiones refe-

, por o
& metodologia de lss

tﬁﬂnn—nunnbnnmnf-ﬁnwnuﬂmwhmnﬁnuﬁwﬂ_HEEnnEnﬂ
tedricas gue hemos explicado oo nooitra introdue
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' pastarnos un ejemp

manda un desplisgue de procedimientos pricticos y tebricos
pars que no caigan en la tentacidn de escaparse del sub-
Eﬂﬂﬁ—n?ﬁu adelante examinarcmos __H_ﬂH mayores detalles
réblema de legifimagiins por ¢l momento pueds
e s = No es E-ﬂaﬁﬂﬂmﬂﬂﬁ un subuni-
yersn esotérico de ln medicina; hay gue convencer al pro-
fann de gue esto es justo y benoficioso, y retener a la cofradia . |
médica dentro de las normas del subuniverso, Asl se inti- ~
mida & In poblacién en peneral con imdpenes del dano
fisico que acarrea “desobedecer los consejos del doctor™ y
g8 la disuade de hacerlo recordindole los bensficios prag-
miticos del acatamiento y apelando al horror comim gue
inspiran la enfermedad y la muerte. Para subrayar su auto-
rided, la profesién médica se envuelve en los simbolos in- |
memoriales del poder y el mistegio, desde la vestimenta
- ﬂ.—. 5 a s e |..|.|.l R H ot
Jupuesto .F@mlﬁﬁﬁﬂuuﬂghﬂﬁmkg%{

o ——

oo oo términos pragmiticns. Mientras tanto -
tantes bien acreditados del mundo de la medicina se ven
jmpedidos de casr en el “charlatansmoe”™ (o sea, de eva-
dirse del subuniverso médico con el pensamicnto o la ac-
citin), no solo por los poderoscs controles externos de gue
dispone la profesifin, sino también por todo un cuerpo de
ronocimiento profesional que les ofrece “prushas cientificas™
de la locura y hasta la pervemidad gue significa una des-
viacidn semejante. En otras palabras, entra en n....bnmn_ﬁnr.__
miento todo un engranaje legitimador para que los profanos |
figen siende profanos y los médicos, médicos, y, de ser !
posible, para ﬂ.ﬂ_nﬂﬂnﬂ.nuuhnﬁnﬁ_n_n_uﬁnﬂnﬂn.&nhu\__
respEcHva fi.

Como resultado de las tasas diferenciales de cambio en
las instituciones v los subuniversos *, surgen problemas espe-
ciales, Esto dificulta mis, tanto la legitimacién total del
orden institucional, como las legitimariones especificas de
instituciones o subuniversos particulares. Resulta superfluo
dar miis detalles al respecto, por cuanto nuestra experiencia
tontemporinea abunda en ejemplos de esta especie, tales
comn una sociedsd fendal con un ejército modermo, una

ﬂﬂ_ﬂ“nnﬂn.wnluﬂunﬂnmdﬂnnnﬁphnnnnen-nn_uuﬁﬂhﬂu “rElraEo
cultural™ en sociologian nortesmeritana a  partr Oighurn.
Hemos evitado cste tErmino en mzfn de su connotzekldn cvolo=
tionista = fmplicitamente =valuativa
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aristocracia termateniente en medio del capitalismo indus-
trial, una relipion trndicional, oblipada = entendémelas con
la yulgarizcion de una concepoidn cientifica del mundo, Ia
(coexistencia de ln astrologla y la t2oria de la relatividad en
|una misma sociedad, etc. Bs suficiente decir que, en tales
condiciones, la tarea de los diversos legitimadores se vuelve
realmentes abrumadora.

Una dltima cuestidom de gran interds tedrico provocada
por la variabilidad histérica de la institucionalizacidn_ se
relaciona con la mpanara en gue == olijetivica el orden ins-

dtucional.  Hasta qué punto un orden institucional, o cual-

quier sector de él, se aprehende como facticidad no huma- |

naf Queda asl planteada la cuestion de la reificacion de
Ia rvealidad social ™9,

" La reificacién es la aprehensién de fenfmenps humanos
| como 5l fuérin cosas, vale decir, en términos no humanes,
' o pogsiblements supma-humanos. Se puede oxpresar de otra

manera diciendo que la reifieacifn es la aprehemsidn de
los productos de la actividad humana come s fueran algo
distinto de les praductos humanos, como hechos de la natu-
raless, como resultados de leyes cdsmicas, o manifestaciones
de la voluntad divina La reificacién implica que el hom-
bre es capax dé olvidar que &l mismo ha creado el mundo
humano, ¥, ademds, que la dialéotica entre el hombre, pro-

&8 La reificecidn ((Ferdinglichung)] es wn concepio  marxisia
importanie, partdéolaomente en las conzideraciones antropoligicss

de jos .m....ﬂnw._ﬁ&__...p.nﬂ:q ¥ desarrollade Juego como “fetichismo-de las

en Bl capital. Para manifestacionss mds recientes de

nee cn In tcorin marxista, of. Gylrgy Lukdcs, Histoirs
#l conicience ds closre, pp, 1049 ¥ siga.; Locien Goldmann, He-
eherches diclpetigusr [Parls, Gallimard, 19593, PP 6% ¥y migy;
Joseph Gabel, La fausse conseience (Pads, BEditons de Minwit,
1862}, v Formen der Enffremdonyg (Frankiort, Fischer, 1964}, Pars
un andlisis amplie de s idad del concepto dentro de una
sociologin del copotimients no doctrinaria, ef. Peter L, Berger v
Stanley  Puollberg, “Reificstipn and  the Soclological Oritigque of
Conscipuaness’, en Hidory opd Theory, TV: 2, 198 v sigs., 1965
Dentro del marco de celerenchy marxista, €l copccpto de ceiffcacian
se pelaciona intimamente con de alicnscidn  (Enifremdung).
Esto daltimio ha sido confundido en obras sociolfgicas reclentes, con
frodumenos gquo van desde In asomis hasta la ncurosis, casi al punio
de  mer _.“-»._MEEH rescatarlo  terminoldghcaments. Sea como  fuers,
herns & o que dete oo es lugar pofa intentar dicho rescates ¥,
bo, crilnmos UEAT 88 COnecpio.

por lu tpneo,

114

ductor, ¥ sus productos pasa inadvertida para la conciencia.
El mundo reificado es, por définicién, un mundo deshu-
manizado, que el hombre experimenta como facticidad ex-
traja, como urn @fiiy alenum sobre el cual no ejerce un
eontrol mejor que el del opus proprium de su propia act-
wigad productiva.

- e nuestro anterior andlisis de la objetvacidn surge cla-
mmente que en el momento mismo en gue se establece un
niundo social chjetivo, no estd lejos la’ posibilidad de la
reificacion *, La objetividad del mundo social significa que
» extenor a €l mismo, La cues-
8én decisiva es saber s el hombre conserva conciencia de
gue el mundo social, aun objetivado, fue hecho por los
hombres, ¥ de que éstos, consiguiente, pueden rehacerlo.
En otras ﬁnF_uEnu_ﬂ_F -.Eumh.._“n.aﬁ puede describirse como un
: EXIFEmG en proceso de la objetivacifm, el
dundo chistivads ‘piocds. si o idad como
Ernpresa_humapa y queda fijado com
bnniga y . icular,
entre &l hombre v su mundo se invierts en la conciencia
El homlwre, productor de un mundo, se aprehende como su

——

froducto y la actividad humana como epifenfmeno de pro-
ceset no humanos. Los significados humanos no se entien-
den como prochictores de un mundo, sino, & 50 VEE, COIN
producidos por la “naturaleza de las cosas™. Debe desta-
carse gque la reificacon =8 una modalidad de la- conciencia,
mis exactamente una modalidad de la objetivacidn del
murndo humarno que realiva el hombre, Aungque aprehenda
ol mundo en términos reificados, &l hombre sigue produ-

“ohjeElvacidn
a0 Compires

“el concepto de Sartre sobire Jo “prictico-
inerve, en Critica de o racdn dialdfctica. L
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t
__....n:ﬂ.m.._wE.E pueden

arrniguen presumiblemente en reificaciones pre-tedricas qus -
se cstablecen en tal o cual situacién social. Por eso seri, @ o8 ..

BEE&QHEEEH_ concepto de _.n_ﬁnﬂﬂ.mu las conge
trucciones mentales de mﬂﬁEHﬂﬁEEq&.ﬁ-ﬂﬂmﬁEu

en la conciencia del homlbre de la calle v, en realidad, f ©

esta presencia tiene mayor significacién prictica. Tambiéy
serin equivocado considerar la reificacién comn la perversidn
de una aprehensién del mundo social no reificada original-
mente, una etpecie de pérdida cognoscitiva de la gracia
En cambio, Ia ﬂﬁ.wﬂmnﬁnﬂﬂnu&ﬁ.nﬂmmluﬂuﬁmﬂnﬂnnﬁﬁu
H&uﬂ_ﬂﬂﬁﬁﬁuﬁﬂnmﬂ.ﬁﬁﬂa_ o contrario, a saber, quo la apre-
_HE.E.D original del mundo social es sumamente reificads,
tanto filogenética como ontogenéticamente %2, Esto implca

Fﬁﬂbﬂﬂmn?uﬂ?ﬂﬂ omo modalidad de

o
parativamente tardio en la historia y en cualquier
individual, ¥ 3 Bi-dnie

El orden institucional, tanto en conjunto como segmen-
tado, ﬂ._un_ aprehenderse en términos reificados. Por ejem-
runpnih.u E#Fsﬂm&mﬂ.ﬁuﬂﬂuﬂﬁngﬂﬂﬂnﬁn

L
(2

Hﬁﬁ% tﬁnﬂﬂu&nnﬁmn_rlun_unui
q_........ rEEEﬂnﬁEEiEE

_.H.an._n_ nﬁnwnﬂ_nnuﬂuﬁﬂn_u.ﬂ.wﬂrdmﬁﬂu
1 nEEEEFJEEEEEEEHﬂml
.u..”..;._ es que obnubilan el sentido del matrimonio en cuan:
mana_coptinus. Segin puede advertiree por
._._mn:t.._.nr_.dﬁn:ﬂ.m ge puede producir tanto tedncs
pre-tedricamente. Asi pues, el mistapogo puede urdir
ﬁuﬂnﬂh sumaments elaborads que repercuta desds =]
jifeho humano concreto hasta los més remotos confines del
domos divino; EEE?EHEEMIFEA—E
dontrae matrimonio pucde aprechender e hecho eon un

Spremecimiento de temor metafisioo similarmente reificado.

PBor. medio de la reificacién, el mundo de las instituciones |
e

%ﬁ:ﬂﬂﬂmﬂnnﬂﬂmaﬁ_ﬁﬂm = la paturalesa; se vuelve .

%ﬂ&ﬂnﬂﬂu -ﬂnﬂdn__ﬂuﬂﬂlﬁuﬂwﬂﬂuﬂ.ﬂﬂﬂ con |

EE&HELE
=Loe “roles” pusden reifiearse Pﬁlum_.-!._ gue las institu-
giones. El sector de la auto-conciencia que s¢ ha objetivi-
gado en el “rol* también se aprchends, pues, como un
destino inevitable en el E&ﬂ..-.ﬂn-...ﬁhﬂﬁﬂumﬂn.fnmhun_ﬂ
no le cabe responsabilidad alguna, La férmula E_n_...ﬂu.
nnuﬁuuﬂﬂ:ﬁﬂnuuﬂun_ e reificacion n-..-umﬂ..ﬂﬂ..nﬂ. P

tengo opcidn « ﬂﬁEEHﬂnﬁﬂ. ue gotuar

n |uﬂ|.mt.mmm_m__ Emn._ﬂm_..m_. ﬂnunﬂnuumﬂawnﬂ.wﬂmuﬂﬂﬁ._nuﬂnu

mhﬂlq.ﬂ.l_m_#:a_ﬂ..ﬁ del directorio, hampon, verdugo, o lo gque

sea) . Esto _mﬂuh.nmﬂﬁnfqntlﬂ.ﬂmuﬂn_nn “roles” restringe |
la distancia subjetiva qun EEEin_ o puedes eitablecer en- |
EEWEE% |||||||| “rof”. La distancia implicita;
rai uﬂﬂmﬁnﬂnﬂ&ﬂ%—uﬂﬂnﬂgﬂnﬂ.ﬂﬂd—ﬂﬂﬂn

resuita de la desidentificacidn se reduce hasta desaparecer.
Finalmente, la identidad misma (el yvo total, st se prefiere)
puede reificarse, tanto el prapio, comeo el de los otros. Existe
pues una identificacidn total del individuo con sus tpifi-
caciones sociaimente atribuidas. El individuo es aprehendido
noda snds gue como ese tipo, Esta aprehensién puede acen-
tuarse positiva o Degativamente en téSrmmnos  de valores o
emociones. La identificariém de “jodio”™ puede ser igual-

X

= b e
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mente reificadora para el antisemita v para el mizmo judio,
solo que este Gltimo acentuard 1a identificacion positiva-
mente, y =] primero en forma negativa. Ambas reificaciones
confieren un stelus ontolégico v total & una tipificacién que
&2 producte humane v que, aun cuando ss internaliza oh.

reificaciones pueden abarcar desde el nivel pre-tedrics de o Ia integracifin y, concordantmpente, la cuestidn de: Ia
“lo que todes saber sobre los judios™, _umhﬂﬁ mfis com. lavsibilidad subjetiva, se Hnmwuﬁu. a dos niveles. En primer
plejas tearias sobre el judaimmg o ifestacin blols. _..n.n,._w_n....mn totalidad del orden uﬂﬁn—nﬂﬂmﬂp deberd —Mnﬂ..nﬂﬁunuu
ica ("la san judia®™), psi . “al - als : " fige, concurrentements, para partcipantes en erentes
e o sangre judia®), pricolégica (“el alma judfa®) o procesos imE&EEF.EEFEEE:%FuT.&FE.

El andlisis de la reificacién tiens Importancia porque sirve - g al u......bnﬁ.n_ﬂnwu.ﬂﬁu -..:En.mﬂﬁ. de un seatide general
de correctivo permanents a las propensiones reificadorms del rdetras” de los motivos situacionalmente predominantes, sla
pensamiento tedrico en general ¥ del sociolégico en parti- —..E-.E.—ﬂ.nﬂ.nm tnstitucionalizados, tanto propios como ijexios,

pe @ fo i = :

. porgue le impide o5 n::nmnuqzﬁnmahn padre y el comandante militar, o quizs, en & caso de un
i i hom

dialfctica de la relacis existe entre | sibwit
___E..E_E ¥ lo gue H_._.HEMEJ._.. La aplicacifn Eﬂ.nwnﬂ.ﬂ.m.n.ﬁ. ““EE.H-. n—n.__!.. E.._.u consigo mizmo. Existc pues _H...H__H -
pirica de la sociologia del conocimiente debe tomar en cuenta g..hm.uﬂhﬁn—@ 4 _uFEP .Hnu_ Heacs
especialmente las circunstancias sociales que faverecen la el orden institucional en mﬂm_muﬂ_lﬂ.um.ﬂ EEin_. ﬂﬁnnﬂﬁurﬂ
desreificacitn, tales como el olapso total de los dedenss participan de € en varios n.n&.ﬁ..ﬂﬂﬂﬂﬁn!...

HEH.,..“.._ .—.uﬂ.ﬂ.”_ el contacto entre sociedades proviamente se- mﬁrﬁ.ﬂﬂﬂﬂﬂﬂnﬁﬂﬂ En._.“ _E_. ﬂ.:.nm fmede CHpIETI S0k0
gEregasdas o mmportante fendmeno de la marginalidad S in il h i sadivid
social %, En todo caso, estos problemas exceden ol marco En scgundo lugar, la totalidad de 1a o dn

de nuestras Ies i 1 $ Etﬂanzoﬂwﬂuwﬂﬂ&mmﬁﬂgmigﬂiiﬂg
o HUNIEE Sctuaics condideraciones titucional, debe cobrar significado subjetive. En otras pala-
bras, la biografia individual, en sus varias fases sucesivas y
2. LEGTTIMACION pre-definidas institucionalmente, debe adquiric un signifi- |
" ; . < cado que preste plausibilidad subjetiva al canjunte. Por |
aj Origenes de los univervas simbdlicor, tante, es preciso agregar un E«n—n\ﬂdﬂnﬁmﬂ déntro del |
La mejor manera de describir In itimacién coma pro- : ? v e " ;
: ._,m.\mnﬁ es decir que constifuye una objetivacion de semiict, m”nuﬂmuﬂnmu ¥ & Ia plavsibilidad subjetiva del orden ins- J
. e “segundo orden”. La legitimacion produce nusvos Hg- : S tlnisedi indispen
Emawnmn. 5 que sirVEn para integrar los ya P.i_uinﬂ, B Pro- i&m“.nﬁ .ﬁ. ”__.H____E.H FHHHh __M ﬁﬂﬂﬁﬂﬁ..—.“ﬂnﬂuu cuanda
il ".mn-ﬂﬁnE_EﬂﬂpﬁEH&ﬂmﬂnEmnhuTw—nnﬁﬁmu I institucién no es mis que un hecho que no requiere apoyo
_ /. ooniistc en _n_m-.w.__. m:n..:uﬁ bictivaciones de “primer orden™
g

ya instituciona a4 ser objetivaments disponi- — mh“mhﬂu_un.._ EuE.HﬁﬁHﬂﬁ;“EWWﬂ?ﬁ?hﬂ. de Ia Haﬂu

"% Sobre la reificacién de ln identidad, compiress con el andlisi e g Hm.H..Sr...rn..nE._m_.J deriva de WEEEE' que o desarrolla
B it adiciones pars In desreificacis &, e PacPakrsnte e o0 sociologia paitca’ Aqut e
PiBare e i : T BLUPOE Y ) Sl b s sk wrnplio.
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timacidn suwrge inevitablements n....._.__ las objetivaciones del
arden ingtitucional (ahora histés! deben  transmitirse a
una nueva generacidn. Al legar & punto, como hetos
visto, el ecardcter auto-evidente Jde Pas instituciones ya no
puede martenerse por medio de propios recuerdos y
habitaciones del individuo. La hlldad de historia y bio.
grafia se quichbra. Para ..nﬂﬁ:....m._.__wwé asi volver inteligibles
ambos aspectos de ells, deben o recerse “explicaciones” y
justificaciones de log elementos salientes de Ia tradiciém ins

_\\m*._...um.uﬂh._.. Este proceso de “explicar™ y jusificar constituye
la legitimaciiin %7,

. # La legitimacién “explica™ el crden institucional atriba-
yendo validez cognoscitiva a sus H.m_wnhmﬁln_un objetivados. La
legitimacién justifica el orden inst'tucional adjudicando dig-

___un&ﬁm.EﬁaEHEwﬂﬂ.nnﬂ.mqﬂquﬁhuE Es importante
comprender que la legitimacién ticne un elemento tanto cog-
noscitive comno normative. En otre's palabras, la legitimaciin

r‘—&

@an_pronto Mﬂ-ﬂﬁlﬁnﬂmnju..inf. sistermn de objetivaciones £
ﬁﬁ.&ﬂu.un nu_unumbﬂr&m.“uﬂzhm.ﬂ ejemplo, 18 treng r\
migion de un m&umwﬂn..ﬂ.w parentesco legitima ipro facto
la cstructura de parentesco. Las “explicaciones™ legitima-
doras fundamentales entran, por asi decir, en la compeosicitn
del .._.__u..mm._u:._wu._:.a. Asi pues, un nific aprends & 6tro nifo
af mi T primo , dato informative gue lepitima inmediats o
inherentements el comportamiento con respecto a “primos”
que 8¢ adguiere junto con la designacitén. A este primer
%ﬂmhﬂgjﬂaﬂmﬂﬂﬁmﬂﬂﬁgﬂ#ﬂd&nﬂgfnﬁ?
maciones tradicionales sencillas referentes al “Ast s= hacen
las cosas", que son las respuestas primeras y generalments
mis eficaces a los *; Por qué?” nifio. Este nivel es, por
supuesto, pre-tedrico, pero constituye el fundamento de “co-
pocimiento” auto-evidente sobre el que deben descansar
wdas las teorfas subsiguientes y, reciprocamente, el que de-
ben alcanzar si han de llegar a incorporarse a la tradicién
El segundo nivel de legitmacidén contiene proposiciones -
tedricas en forma rudimentarin. Agof podemoa hallar diver-
sos esquemas explicatives que se refieren a grupos de signi-
ficados objetivos. Estos esquemas son sumaments pragmé-
tHeos ¥ s relacionan directamente con acciones concrebis.
En este nivel som comunes los proverbios, las miximas mo-
riles ¥ las sentencias, ¥y también a él corresponden las leyen-
das y cuentos populares, que suelen transmitiree en forma
poética. Die esa mancra el nifio aprende dichos por el estilo
de “Al que roba & un primo le salen verrugas en las manos™
o “Cuando tu esposa grite, acude, pero cuando tu primo
te llame, sorre™; o tal vez se sienta inspirado por la Cancidn
de los primor fieler gque fueron juntor a cazor y aterrori-
mdo por la Elegia por dor frrimos gue formicavon.
~El tercer nivel de legitimacién contiene teorias licitas

e (=

por las que un sector institucional se lesitima en

no es solo cucstidn de “valores”: siempre implica también
“conocimisnto’- Por ejemplo, uns estructura ds parentesco
no se legitima solo por la étca de sus tabides del incesto en
particular; primero debe haber “conocimiento™ de los “roleg”
que definen fanie las “buenas™ como las “malas" acciones
dentro de la estructura. Por ejemplo, el individuo tal wex
no busgue eiposa dentro de su clan, pero antes debe "cofio.
cerse” a sl mismo como miembro do ese clan, Este “econoci-
miento” lo recibe a través de una tradicién que “explica®™
o que son los clanes en general ¥ su clan en particular. Fsas
“sxplicaciones” (gque tipicamente constituyen une “historia™
y una “sociologia™ de la colecvidad en cuestibn, ¥ que en
el cago de los tabfies del incesto probablemente tambidn con-
tongan una “antropologia™) constituyen tanto instrumentos
legitimadores como elementos étcos de la tradicitn. La leg-
timacién no solo indica al individuo por qué debe realizar

una H.Hn__un.ﬂ by ﬂ.ﬂﬁn.._.uﬂ_.ﬂn.“HEEE._mﬂ_H.-n Eﬂrnﬁ por qué las cosa § de un cuerpo de conocimiento diferenciado. Esas legitima-
Qo que Somn. as palabras, el “conocimiento” pre- § cones proporcionan marcos. referencia bastante amplios
¥ * code & los “valores™ e la HmmEEu”E_mﬂ de las instituciones. § a los nﬂwﬂnﬂﬁ;ﬂn sectores mnnhﬂm?ﬁﬂ.ﬁﬂmnnnn instituciona-

Es posible distinguir ticamente entre niveles diferen-
tes de legitimacion (es niveles se superponen empinca-
mente, por supuesto). La legitimaciin incipiente aparece

fzado. En razfn de su-complejidad y diferenciacién, suclen
cncomendarse 2 pessonal especializado que Ias transmite me-
diante procedimientos formalizados de iniciacién. Asi pues,
m....-E_n_ﬂ. existir una complicada teoria  econduonicn sobre Ia

AT Clon respecto & lna legitimaciones como “expliceciones’™, come felacitm entre _u_..m..n_u.ﬂ_.l._:_q sz derechos, obligaciones v pormas
phrese el anfilisis de las “derivaciones” de Parcto. de procedimiento. Este conocimients es administradeo por
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lod ancianos del clan, a quienes quizd se Jes atribuya desg

H..:..m.- que “_..E..qﬂ: agotado sy propia urilidad econdmica, Lo

ancianos mician a los adolescentes en ests eoanomia gy

ventardn esa clase de problemas en el curse de sus
palabras, con el desarrolle de teoirfay |
pecializadas v su administracidn

exclusiva, la legitimacidn oo

mciones. En otras
legibmadoras ez

a cargn de
Hﬂm.mnm_u.ﬁn_:..ﬂ oo dedicacidn

..._ ma, exceptuande, por supuesto, lo que podrismos Damar
“fpsperiencia tedrica” (en rigor, nombre falwo, para usar
“pmaristicamente, ti es menester). FEste nivel de legitimacifn
distingue, ademis, del precedents por el aleance de s
- citn significativa, En el nivel precederite ¥a es podi-
Bi¢ hallar un alto grado de integracién de las dreas parti-
gphlares de significado y distintos procesos de comportamiento
imstitucionalizado: Ahora bien, fodos los sectores del arden
EEEEEFFHEPEHEU?NFEEE&n
referencia general. que ahora comstituye un universe en el

n..

jorn- | apntido literal de la palabra, porque ya es posible concehir

_ fue. toda la experiencia humana se desamolla deniro de

; el

-+ Bl universo smbdlico se concibe como Iy matriz de todor " f1
W

Propios procesos institucionales en Opo-

dicha “ciencia™ se proponis

emos imaginar uns culming.
L] 3 .1

sicifn o las inst
legitimar originariamente. Pod
citn irdnica de este
no 2= aplica a un
una digridad en la jerarquia de
entre  primos™.

BT s L

“rol” de parentewo, sino al poseedor de

efpecialistas en la “relacién

I Los universos simbé&licos constituyen el cuarto ni
cucrpos de tradicién tedrica que inte-
jgran zonas de sgnificado diferentes ¥ abaran el ordeq
Jnstituclonal en una totalidad simbdlica o
labra “simbélica™ de la manera como Se d
mente. Repetimos, los procesos simbélicos san procesos de

logitimacidn, Son

usando la pa-
efinid anterior.

"8 Tanto Marx como Pare
antonamia de lo que hemas d
parn Marx, “derivacionss”

teninn conciencin de la potible
legitimaciones {“ideologin®™

e

b  significados ohjetivados  socialmente v subjetivaments
peales; toda la sociedad histérica y la biografia de un in- -
dividuo se ven como hechos que ocurren dentro de cse
universe. Lo que tiene particular boportancia es gue las
situaciones murginales de la vida del individuo {margimales
porque no se incluyen en la realidad de la existencia coti-
diana en la sociedad) también entran dentto del universo
simbdlico ™, Esas situaciones se experimentan en los suefios
¥ fantasias como direas de significado separadas de la vida
eotidiana y dotadas de una realidad peculiar propia. En
el interior del universo simbélico estos dominios separados
%FEEN&HFEE&QE&HEEEEH&EH.
nificativa que los “explica™ ¥ quizi tambifn los justifica
(por ejemplo, los suefios pusden "explicarse” por una teoria
peicolégica, “explicarse™ y justificarse por una teoria de la
metempsicosia, ¥ tanto la una como la otra se basarin en
un umverso mucho més amplio, que podemos lamar uni-

T La exiiim ._.-Hm..n-.-.l.-..l.._..m-u E.mumﬂh.—-_. ‘_..HH..-‘I.FEl.I-..-.FI.._- fue scw-
m..u..m.!%ﬂ.. ﬁ& Jaepers, pero la wmmos de un mods H.Fu_.hmqﬁn.ﬁu..nﬂ
.u_Eu
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verss “cientifico” contraponiéndolo al “metafizico™). Bl yp:

L5 i a T ]

vaciones sociales. Sin embasgpo, su capacidad tri
significados supera u_.ﬂnﬁ:ﬂﬂunuﬁ.“ el nﬁﬂnhbn_u il _.WE ....EHH
de modo gque el individuo pucde “ubicarse™ dentrn d
Aun en sus experiencias méis solitarias,

Al legar a este nivel de legitimacién Ia integracidn :
xva de los distintos procesos institucionales alcanza su ey

:.ﬂmn.mu._.. Gltima. Se crea todo un mundo, Todas lazs teors
_.......m.h—.._mnnn_..._uﬂm de menor cuantin se
especiales de fendemenos que son aspectos de
H.h_...m “rojes” institucionales ge convierten en modos de i
Shgndite @8 : ; i 1 I FeTED i 1

nuestro ejemplo anterior, Ia “ciens. i ....H:.unuﬁauwn_._ﬂ al misme wniy de significado ...Eu.ua_
© ungy Eermina la significacién de los suefios dentro de la reali-
i Sl de 1a vida cotidiana, que reestablece a cada moments

Cipar

institucional. En

la

del cosmos v contra la naturaleza del hombre establecids
por mandato divineg,

durcty

normas institucionales. Los Hmites de dicha
ltimis se extienden, inci [ i

tiemp

__,....E_Hq___“mﬂu S8 construye, por supuésto, mediante ohies

VOO CoImo

Pempective,
EElE ey

©N un universo gque trasciende ¥ mbarea el

Lo misrna pueds ocurrir con la incon.
con cunlguier otra desviacidn de las

coanamica, o

o gue los Hroic

tado _nﬁn desarrolios autdnomos en la fantasia tedrica da H.....,“_.
especinlistes en cosma

I  La

cristalizacidn de Jos

5 w. Kl iiva de la experiencia biogrifica. Las experiencias que

Matoiia de su produccibn, lo que tiene tanto més jm- .
fincia debido 2" que estos productos de la conciencia .‘._..x.x.
fina, por su misma naturaless, se presentan como tota- ___ e
fes maduras ¢ inevitables, d
fpdeanos ahora seguir indagando la manera cémo fun- i

fan los universos simbdlicos para legitimar la Enﬂﬂanq

i o ¥ el orden institucional. La operacifn es en esen-

pils misma en ambos casos: Uene caricter némico u |
mradaor Tt o=
Bl universo simbélico aporta el orden para ln aprehension &

. esponden a esferas diferentes de Ia realidsd se integran |
de sobre ellas. Por ejemplo, el universo simbélico |

8 BEsnmcién prominents de esta Gltima ¥ mitign, el impacto |

e acoinpaiia el paso de una realidad a ot 7, Las &reas ©
¢ conocimiento que de otra manera seguirian siendo re- |
fuctos ininteligibles dentro de la realidad de la vida coti- |
bans, s& ordenan asi en una jerarquin de realidades, e Fd
o facto se vuclven Inteligibles v menos sterradoras.
ntegracitn de las realidades de las situaciones marginales 17
dentro de la realidad prominents de la vida cotidiana tene
gran importancia, porgque dichas situaciones constituyen la
amenaza mas sefialada para la existencia establecida v ruti-
nizada eén sociedad. Si se concibe a esta tiitima como el
vlado luminoso” de la vida humana, en ese caso las situa-
ciones marginales constituyen el “lado sombrio™ que s cie-
ma &iniestro en la periferia de la conciencia cotidiana. Por
el solo hecho de que el “lado sombric” tisne su realidad
propia, que suele ser siniestra, eonstituye una amenaza cons-
tante para la realidad "Mcida™, establecida y positivae de
la vida en sociedad. Constantemente se sugiere la ides
{la idea “insana™ por excelencia) de gue tal vez la realidad
luminnsa de la vida cotidiana no sea mfs que una ilusidn,

T Nuestra argumentaciin estd aqui influida por el anlisis de
la gnormia de Durkbeim, Sin embargo, nos interesan mis Jos pre-
cesog pdtiicor de ln sociedsd gque los andmicor.

™ La situscién prominente de ls realidad cotidians foe analizada
por Schute ©f. especinlmeste ] articuls ™On Multiple Healities™,

en Colléctad Papers, vol. 1, pp. 207 v sigs
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que en cualgquler instante ._n.._.;nn__r
lantes pesadillas de la otra reali
de locura y terror se 11,1.__....-....Fq__
4 dentro del mi
abarea Ia __TLH_FLUE de In v¥da o
dolas de gl MANErR, gue Esta .1.
calidad prominente, definiti® .
W.___J.._ fun T _::_..:_.__.m. el -._...E.rlu
a la expériencia ndividusil fued |
mente diciendo que “pone cida oo
cada ves que alpuien gde i e i
(0 sea, cuando se interna oh lad §
la experiencial, el universe simi
i la calidad™, valis=d decir, a W reo )
Toda vez ista, por 1:ﬁ=ﬂﬁ.l.
tenocen todas las formis de | compd
los “roles”, el universo simbébico _u_

definitiva del orden EJ:..:JHFL

en la jerarguin-de la experifncia

#_.r.__ﬂm de esta u:__-._uﬂ.._.nhn__n ile
que  fiores Importancia
2l mis alio nivel de
] i

In in citn i
desl qh.__.r_ﬂ_.m..___:._...:__: imEtitie M..._._u._
Eorica como tedric amerite, _...r.?_..u.r._._.._.
pracion sipnificativa no Presupona ..
URTVErSS E5i o ab inifio: puecde
procesos simbolicos, o sea, sin =l
la experiencia cotidiana. Sin emb
plinteado el urdverso simbalico, lof
A vida cotidiana .ﬂ_.__v_.“?.._.__ integrarsel
Por ejemplo, las _uEl._L._meﬂﬂ_.
enar el “rol" de primo v elf
ginn referirse a onn mitolof
nes una Weltansehauung
m,_u_:ﬂﬂn.r directaments a la tn.f_ ..11-ﬂ :
Desalojar a un primo de ufspedas
tHiuwir no salo una mals medida
moral {sanciones negativas
tender a dimensiones cosmicras)
i del orden del un



dividuo con los otros significantes, que pueden wvariar §
desaparecer. La precariedad aumenta atn més por las anty;
experiencias en las susodichas situaciones marrinales,
aprehensidn “hicida' de uno misme como poseedor de und
identidad reconocida socialmente, establé vy definida, se

amenazada de continuo por la metamorfosis “surrealisty
de suefios y fantasias, aun cuande sigue teniendo una
horenicia relativa en la interaccién social cotidiana.
identidad se legitima definitivamente situgndola dentro d
contexto de un universs simbélicn, Hablando en sentidd

Aun cuando su vecino no sepa quién es £1, ¥y aun cuandni

pueda alvidarse de =i mismo en las anpustias de la pesadilla,
el mndividuo puede tener la seguridad de que su “verdaders
yo© es una entidad definitivamente real en un univero

definitivamente real. Los dioses —o la psiquintria— o el |

interesado lo saben. En otras palabras, el realisimum de
la identidad no necesita para legitimarse que el individue Jo
cofozca en todo momento; para los propdsitos de la legi-
timacidn. basta que sea cognoscible, Comn la identidad co-
nocida o cognoscible por los dioses, por la psiquiatria o
par el interesado es al mismo tiempo la identidad a la que
se¢ adjudica la condicién de realidad viltima, |a legitimacidn
vuelve a integrar todas las transformaciones concebibles de
la identidad con la identidad enya realidad se basa en In
vida cotidiana en Ia sociedad. Una vezr mids el universo
simbdlico establece una jerarquia, desde las aprehensiones
dela identidad “més reales™, hnasta las més fugitivas, lo
que significa que el individuo puede vivir en la sociedad
con cierta seguridad de que realmente es lo que €] comsidera
ser cuando desempefia sus “roles” sociales de rutina, a Ia
luz del dia y ante Ia mirada de los otros significantes,

Una {uncidn legitimadorayde los universos simbélicos que

de este andlisis, of. Anselm  Stravss, Mirrers amd Masks {(Muern
York, Free Press of Glencoe, 195%) ; Erving Colfman, The Presen-
tation af Self in Everyday Lifs (CGarden City, M. Y., Doubledasy.
Anchor, 19507,
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..".. jmpartancia estratégica para la biografia individual
" :n__n la "ubicacién” de la muerte. La experiencia de la

A i rte de otras ¥, posteriormente, la anticipacidn de la muer-

rnropia plantea la situacidn marginal por excelencia para

o e dividuo ™. Huelga insistir en que la muerte plantea la

ra infis terrible a las realidades establecidas de la vida

il 4. . ,L._w.._u,m. La hﬁnnm.._.ﬁ.nm_uﬂ de la muerte dentro de la saoma

“sBalidnd de la existencia social adquiere, por lo tanto, im-

ftancia primordial para curlquier orden institucional. Esta
TEmacion de muerte. constituye, en consecuencia, UNo
ady Jou frutos E.ﬁ_numlmﬁnwﬁhuﬂ de los universes simbdlicos,
gl hecho de que se realice recurriendo o no a interpre-
#cibnes mitoldgicas, religicsas o metafisicas de la realidad,
o es agui cuestién esencial. El ateo moderno, por ejemplo,

. uﬂuﬁimﬁ&ﬁﬂ&nn?ﬂ:&mﬂngm—nﬁh
ﬁ#nﬂhﬁﬂﬁﬁaﬁ de evolucién progresiva o de historia revo-
fycionaria, también la legitima integrando la muerte dantro
#a un universo simbélice que abarca la realidad. Todas las
#eencial: capacitar ﬂmﬂ&iﬂeﬁﬂﬁuﬂuﬂﬂﬁwﬂﬁnﬂg en
sbciedad despuls de la muerte de otros significantes y anti-
tlipar su propia muerte con un terror gue, al mencs, so
halla suficientemente mitigade como para no paralizar la
realizaciém continua de las rutina: de la vida cotidiana.
Pucde advertinee fcilmente que una legitimacion semejante
resulta ardua de conseguir, como no sea integrando el fend-
meno de la muerts dentro de ﬂM._ ._..Mpaﬁn”ﬂu nHE_u.m_rnn__EHan_uH
egitimacién proves, pues, al individuo ufh receta para
u:.E_ “uerte n.uHHﬂ.nmﬂm En ¢l mejor de los casos; esta receta
conservard sy admisibilidad cuando su propla muerte sea
inminente y en verdad le permitird “morir correctamente”,

En la legitimacién de la muerte es donde la_potencia
trascendente de los universos simbdlicos se manifiesta con
mis claridad, y donde se revela el carfcter apaciguador
fundamental de las legitimaciones definitivas de la suma
realidad de la vida cotidiana. La primacia de las - obje-

andli=i eidegper de In muerte ocomo shiasckin
....._.-.u...“.m..._“_u.HHF._. ¥ g ek H“-m.m“_..n._ﬂn._-. ..M.nu_ﬂ_.ﬂ-..n.m.n de los que existen
e In in recicmte. condepto de Schutz sobre la “ansiedad
undamental™ se reficie al mismo fendmeno. .H.EFHWD.. atane @
estp punts el andlisls de Malinowski relative a la funcidn social
del cermm oninl funecarto.

I3




tvaciones sociales de la vida cotidiana puede retener &y de la India tradicional asignaba a los parias un sfatus mas

plausibilidad subjetiva solo si se la protege constantemente cercano al de los animales que al siafas humano de las
contra el terror. En el plano del significado, el orden ins. castas superiores (operacidén legitimads definitivamente en
titucional representa una defensa contra el terror. Ser and. ia teoria del karma-ramsara, que abarcaba a todos los seTes,
mico, por lo tante, significa carecer de esa defensa v estar humandgs © no), ¥y aun mis tarde, durante las conguistas
expucsto, solo, &l asalto de la pesadilla, Si bien el horror pspafiolas en América, los espafioles llegaron a concebir que
a In soledad va existe como algo gue probablement=se da | I indios pertenscian a una especie diferonte (eita ope-
én lasecifibilidad propia de la conatitucidn del hombre, se racidn se legiimaba en uno menera menos amplia por una
manifiesta en ol plano del significado en 1a mu.n..ﬂ.ﬂ...r.mmmu..lnﬂin teoria que “probaba” gque los Indios no podian descender
éste para llevar una existencia signifieativa aislade de las de Adin y Eva).
construcciones ddmicas de la sociedad, Bl universo simbélico El universo simbdélico también ordena la historia y ubica
resguarda al individuo contra el terror definitive adju- todos Jos acontecimientos colectivos dentro de una unidad |
dicando u_m_mm..ﬂ.wﬂ.ﬂ-u.nmh definitiva a las sstracturas protactoras coherente gque m.ﬂ.-u_..-u..___ﬂ el mwﬁhh...“__.u_._. el presomic ¥ el futuro,
del orden institucional ™. Con respecto al pasade, establece una “memoria” que com-

Algo muy similar poede alirmarse con respecto a la sig- parten todos los individuos socializados dentro de la colec-
nificacidn social (en oposicién a la individual que acabamos tividad . Con respecto al futuro, establece un marco de
de ver) de los universos simbdélicos. Son cubiertas que res- referencia comim para la proyeccidn ..._..u las u.nﬂE.wﬂ-.HH_u..
guardan el orden institucional n la vez que Ia biografia viduales, De esa manera el universo simbdlico vincula a
individual. También proveen la delimitacién de la realidad los hombres con sus antecesores ¥y SU8 SUCESOres on una
social, vale decir, establecen Jos limites de lo atingente en tetalidad significativa ™, que sirve para trascender la finitad L7
términes de interaccifn social. Una posibilidad extrema de de la existencia individual y que adjudica significade a la
esto, ¥ que a weces st da aprocamadarments en fas sociedades muerie del individoo, Todos los miembms de una ﬂuﬂ“.mﬂﬂ.ﬂhn
primitivas, la consttuye la definicién de fodo como realidad pueden azhora concebirse ellos mismos como fertenesienies
social; hasta la materin inorginica se trata. en tférminos a un universe significative, gque ya existia antes de que ellos
sociales. Una delimitacién més restringida, y méfa eomin, nacieran y seguird existiendo despufs de su muerte. La
abarca solamente los mundos orginicos o animales, El uni- comunidad empirica es traspuesta a un plano césmico y s¢
verss simbolico asigna rangos a low diversos fendmenos en la vuelve majestuosamente independiente de las vicisitudes
una jerarquia del ser, definiendo Jos rangos de lo social de la esistencia individual 0.
dentro de dicha jerarguia ™. Huelga aclarar que esos rangos Como ya hemos observado, el universo simibélico propor-—/
también se asignan a los tipos diferentes de hombres, y ciona una amplia integracitn de todas los procesos insti- | -~
siele suceder gue mmplisé categorias de esos tpos {a veces tucionales aislados. Ahora la socicdad entera !.EEEd. BETI=
todos Ios que estin fuera de Ia colectividad en cuestién) son tido, Las instimciones v los “roles™ particulares se legitiman-
definidos como distintos de lo humano o menos que hu- al ubicArselos en un mundo amplimnente significativo. Por
AT OE. “m.mﬂﬂ._n. spa]e expresarse lingliisticamente fen el caso ﬂwﬁE.—UH.n__u ol orden M-_n..“.n._.w-un-_ s _ﬂmmﬂ._Hn_h. por referencia a un
TG i f P
:_u_.HEEu“u:u -..ﬁ—_.n.”.-nn &Mﬂwﬂﬂﬂﬂuuﬁﬂmﬁm ..ﬂﬂupﬂhﬂﬂﬂaiuﬂﬁ.ﬂ”— ”ﬂ.h.ﬂ!ﬁ” "7 Sobre la memoria eolectiva, of. Maurice Halbwachs, Les

a 4 e e ¥ cadres joctons de I mdmoire (Pars, Presscs Universitaires de

las sociedades civilizadas. Por jjemple, el universo simbélico France, 1052}, Halbwachs también desarrolls su teoris sociclégica

1 g de e rpectivas de | n—y s s B e e Tainty ABALY,

H R T 0 CGifrtan 2 T . 1t e mere afdy Hogamilss on ETFE  oEinie "

desarrallndas por fa mmh-mn .ﬂ.iﬂnﬁ?ﬁ #.“.H ﬂhn.mr._n :_“___.hp_.-..h..w.“___ h..._ww Lo ﬂ.:nﬂ;ﬁ de “antcoesores” ¥ “muccscrces’”  derivan de

anilivis de In esomis cfectundo por Durkhelin en un marco de
referencin  antropolégico mAs amplio, concepeldn del carfcter trascendente de In sogiedad fue

T Of L&vi-Strauss, o, ¢l d lada especialmente por Durkheim,
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orden cfsmico de poder ¥ jus@cin, v los “roles™ politices
se legitiman como representacidnes de estos principios obs
micos., La institucidn de la real divina en las civilizaciones
ArcAICAs AROria e moestrs lente de la manera en que
|\ opera esta clase de legiti i definitiva. Sin embargo,
| importa observar que el ordenfinstitucional, al igual que
| el de la biogrmfia individual, continuamente amenazado
| por la presencia de realidades lque no tienen sentido en
suy tirminos. La legitimacidn delforden institucional tambids
e ve ante la necesidad eontd de poner una wvalla al
caos. Toda la realidad social precatia; ftodas las socie-
/| dades son construcciones que enffentan el caos. La constante
podibilidad del terror anédmico actualiza cads vez gque
las legitimaciones que obscureced Ia precariedad estin ame-
naradas o se desploman. El temof que acom a la muerte
= .__.n_u un rey, especialments si ac con violencia repentina,
jexpresa este terror. Por encima 4 mis alli de las emociones
(de pesar o de las preccupacion§s politicas pragmdfticas, la
jmuerte de un rey en tales circuthstancias trae el termor del
'caos A una cercania consciente.§La reaccién popular ante
«l asesinato del presidente Kennefly es un ejemplo poderoso.
FPuede comprenderse facilmente pr qué a los acontecimientos
de esa Indole tienen que sucederfes inmediatamente las mas
‘solemnes reafirmaciones sobre 1a lidad eontinuada de los=
simbolos protectores.
_/, Los arigenes de un universol simbélico arraigan en la
constitucién del hombre: Si el hombre en socicdad es el
congtrictor de un mundo, esto Maulta posible debido a esa
(abertura al mundo que le ha sidd dada constitucionalmentn,
lo que ya implica el conflicto e el orded ¥ el caos. La
_ existencia humana es, ab initio, externalizacidn continua.
v | A medida que el hombre se externaliza, construye ol mundo
et ol quie se externaliza. En el proceso de externalizacidn,
proyecta sus propios significades en la realidad. Los uni-
versos simbdlicos, que proclaman gue tode la realidad es
Wﬂﬂﬁﬁﬁbﬁﬂuﬁhﬂi ‘._..u_._...m.n.n-ﬂu....ﬁ._...uu.ﬂn F__._”_ann.u_um eniero
nifique la validezyde la existencia humana, cons-

tituyen las estribaciones mds refantas de esta proyeccidn 2,

Kb concepro nnﬁ..ﬁnnﬂ.unumnwﬁ. fue desirrollade primeramente
por Feucrbach y méis tardn, ireec iferen
B e Hmr_.. ¥ ___...Fm..r._uh__pnﬂnh._a:n o direcciones muy diferestes,

b) Mecanitmos conceptuales para el mantenimiento de
 los universos simbolicos.

El universo simbélico, considerndo como construccidn cog= |
posoitiva, es tedrico. Se origina en procesos de reflexiin .’
subjetiva, los que, con la objetivacién social, llevan al esta-
blecintiento de wvinculos explicitos entre los temas signifi-
cativos que arraigan en las diversas instituciones. En este
sentido, el carficter tefrico de los universos simbdélicos resulta
indudable, por més iligicos o no sitemdticos que puedan
parecerle a un observador “indiferente™. Sea como fuere, se
puede vivir, ¥ de hecho se vive sencillamente, dentro de un
universa simbdlico. Si bien el establecimiento de un universo
simbélico presupone reflexidn tedrica por parte de alguien
{a quien el mundo o, mis especificamente, el orden insti-
tucional le pareciese problemdético), todos pueden “habitar™
gz universo en una actitud eatablecida. Si el orden ins-
titucional ha de tomarse por establecido en sa totalidacd
como conjunto significativo, debe legitimarse “colocindola”
en un universo smbélico. Pero, ya que otras oofEs son
iguales, ese universo no requicre de suyo otra legitimacion.
En principio, era el orden institucional, no el universo
simbélico, lo gue parecin problemdético y a lo que debia
dirigirse, &n consecuencia, la teorizaciéon. Por ejemplo, vol-
viendo al caso citado de Ia legitimacidn de la realeza, una
vez que la instituciém del parentesco entre primos se ha
"ubjeade”™ en un cosmos de primos mitolégicos, ya no se
trata de la smple cuestion un hecho social sin signi-
ficacién *“adicional”. Come quiera gue sea, la mitologia
misma puede sostenerse ingenuamente sin que haya reflesddn
tedrica sobre olla.

Solamente despuds gue un universo simbolico se objetiva
como “primer” producto del pensamiento tedrico, surge
verdaderaments la posibilidad de la reflexidén sstemitica
sobre la naturalesm de cie universo, Mientras que el universo
simbdlico legitima el orden institucional en su mis alto nivel
de generali la teorizaciém acerca del universo simbélico
puede ser descrita como legitimacién en segunde grado,
por. asi decir, Todas las legitimaciones, desde las mds sen-
cillas legitimaciones pre-tedricas de significados instituciona-
les distintos hasta los establecimientos ofsmicns de universos
simbdlicos pueden, a s vex, describirge’ como IR o
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para mantenimiento de universos, los que, como podrd f4cil.
mente advertirse, requieren buena medida de sofisticacifn
canceptual desde & princpio.

Es evidente que existen dificultades para trazar Hoess
firmes entre Jo “mimple” y lo “sofisticado” en ejemplos
concretos, Sin embargo, conviene hacer la distincin ana.
litica aun en esos ejernplos, porque asf = lama la atencidn

respecto de ln medida en que un universo simbdlico se dy

por establecido. En lo que e refiere & esta cuestifin, s
evidents que el problema analitico resulta similar al que ya
surgits cuando analizibamos la legitimacién, Fxisten varios
niveles de la legitimacién de universos simbélicos asi como
los hay de legitimarcion de las indtituciones; sin embargn, de
los primeros no puede decirse que desciendan al nivel pre-
tedrico, por la razédn evidente de que un universo simbélico
nunnﬁﬂﬂwuﬂnmnﬂmﬁnﬂnnﬂminﬁu_mmmﬂu%nbnpﬁ
cuando se lo sostenga sencillamente.

Como en el caso de las instituciones, se plantea la cuestifin
de las circunstancias en que se vuelve necesario legitimar
universos simbdlicos por medio de mecanismos conceptuales
especificos para el mantenimiento de universos. Y también
esta vex In uesta es similar a la dada en el case de las
instituciones. procedimientos especificos para el man-
tenimiento de los universos se hacen necesarios coande el
universe simbélico s« ha convertide en problema. Mientras
esto no suceda, el universo simbilico sa autosustenta, o sea,
se autolegitima por la sola facticidad de su existencia ob.
jetiva en la sodedad de que se trate. Puede admitirse el
concebir una sociedad en la que esto ocurriera: dicha so.
ciedad constituiria un *sistorna™ de funcionamiento per-
fecto, armonioss v cerrado. Pero una sociedad semejants no
existe en la realidad. Dadas la= tensiones inevitables de los
procesos de institucionalizacién y por el hecho mismo de
que tocos los fendmenos sociales son construcciones ro-
ducidas Histdricamente a través de la actividad humana, no
existe una socdedad que se & totalmente por establecida
ni tampoco, @ fortior:, un uriverso simbélico de esa clase,
Todo universo simbélico es i ientemnente  problemiitico,
La cuestisn reside, puses, en saber en qué grado == ha vuelio
problemdtico, -y

El proceso de tranemisidn de un universo simbélico de
una gencracitn a otra plantea un problema intrinseco similar
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ormulado con respecto a la tradicidn en general. La
“ﬂ-ﬁuﬁuﬂﬂ&n munea ge logra totalmente. Algunos individuos

i . shabitan™ el universo transmitido en forma mas definitiva

- otros entre lod “habitantes’ més o menos acre-
H.”.LE mﬂ”ﬁ existirin variaciones de idicsincrasia en .
puanto 4 la manera de concebir el universo. Justamente &
porque ¢l universo simbélico no puede experimentarze como
tal en la vida cotidiana, pero trasciende a esta Gltima por
sy’ naturalera misma, no results posible “ensefiar™ s sig-
nificado en la forma directa en que pueden .u_...._ﬂmh...uni_ﬂ____.
significados de la vida cotidiana. Las preguntas de los nifios
-sobre el universo simbdlico Henen que conbEstaree de ot
més complicada que sus preguntas sohre las HEE&H&.“&F—E
titucionales de la vida cotidiana. Las preguntas de los adultos
idistincrdsicos requiersn una mayor elaboracién conceptual.
En el ejemplo anterior, el significado del parentesco entre
primos estd continuamente H—uﬁu_mpﬂma por ﬂﬂﬁ.wlw-nﬂﬂnmﬂ
v hueso que desempefian “roles™ de tales en

| experimentadns en la wida cotidiana. Los primos humanos

resultan empiricamente accesibles, lo gue, desgraciadamente,
no ocurre con los primos divinos: he ahi un mumd_n_.mh.ﬂdh
intrineeco, pars los pedapogos de ese ?EEE.-E__“._“__.
Mutatiy mulandir, oo @nto sucede con la transomaidn dio
undversos simhbdlicos.
nﬁﬂnn problema  intrinseco se w.nnﬂ—....:.._ #i P_.m:bbn Eru
de "habitantes" llegan a compartir versiones n—ﬂnﬂnm—qﬂw
universo- simbdlico. En ese caso, por razones eviden
la naturaleza de la cbjetivacion, la version que se desvia
gqueda estercotipads en una realidad por derecho propio
la que, por existir dentro de la sociedad, desafia el statu
de la realidad del universo simbé&lico *m.w.._n_nunﬂn__ s constituyd]
ariginariamente. El grupo que ha objetivado esta reali
divergents s¢ convierte en portador de iy definicion
la realidad que constituye una alternativa #. Besulta inne
cesario el punto concerniente a gque dichos grupo
%ﬁggggﬁgéﬂgﬁ%m—ﬁﬁm
verso simbélico, sino también una amenaza prictica para
orden institucional legitimado por el universo simbdlico en
cuestidn. Los procedimientos represivos gque sueler ser em-

# Qompiress nuevaments el concepto de “portador™ (Trdager)
de Weler,
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pleados contra tales grupos por los custodios de las defi-
niciones “oficiales™ de la realidad no tenen por que pre-
oCUpaErnos en ofte contexto. Lo gque importa para nuestras
consideraciones es ln necesidad de que dicha represin se
legitime, lo que, por gupmesto, implica la puecsta en marcha
de diversos mecanismos conceptuales destinados a mantenor
el universo “oficial™ contra el desafio herético.

Diesde el punto de wvista histdrico, sl problema de la
herojin ha constimido con frecuencia el primer impulso
para la comcoptyalizacion tedrica y sistemitica de los uni-
versos simbdlicos, El desarrolle del persamiento  teoldgico
cristianno como fesultads de una serje de desafios heréticos
a la tradicién “oficial” aporta excelentes ejemplos histdricos
de este proceso, Como en toda teorisacén, en el curso de
dicho proceso surgen nuevas implicaciones tefricas dentro
de la tradicién misma, la que se ve impubada a nuevas
conceptualimaciones mis alld de su forma odginal. Por
ejemplo, laz formulaciones cristolégicas precisas emitidas
por los conmbos de la iglesia primitdva fueron requeridas,
no por la tadicién en s, sino por los desafios que le signi-
ficaban las herejias. A medida que se desenvolvian estas
formulaciones, también == fha manteniendo y difundiendo
la tradicion. e esa manera surgid, entre otras inoovas
ciones, ln concepion tedrica de 1la Trinidad, que no solo
era innccesaria sino también inexistente en la primera co-
munidad cristisna. En otras palabras, el universo simbélico
ng solo e lepitima, sino gue también = modifica mediante
los mecanismos conceptunles construidos para resguardsr el
universo “oficial” contra el desafio de los grupos heréticos.

Una ocatidon importante para el desarpolle de la con-
ceptualizacién destinada al mantenimiento de los universos
es la que se predsenta cuando una sociedad se enfrenta con
otra que paosee una historia muy diferents5*, El problema
fue planteas dicho enfrentamiento resulta mucho mas agudo
1:H§MEEEE§EE§.¢EE£EQ
de sociedades, porque en caso exist= la alternatva
de un universo simbélico con vadicién “oficial" cuya
objetividad va establecida sea a la propia. Pama el
statusr de realidad del universo propio, resulta menos cho-
Cante temer gque tratar con grupos minoritanos de desviados,

B2 Ataficn o este punto lod andlisis del “contacto cultural” de 1a
antrepolgls cultural porteamericana contemporinea
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cuys oposicidn se defline ipro facto como looura o pervers
gidad, que enfrentar a otra sociedad que considera nuesivas
frropias defimiciones de la realidlad como ignerancia; locura
o perversidad 8, Una cosa es estar rodeado por algunos
individuos —aun cuando s= agrupen en uns minoria— que
no pueden o no quieren atenerse a las reglas mstitucionales
del parentesco entre primos, ¥ otra es ._uH.T.nn..“:& i una
sociedad entern que jamds ha oido mencionar esas reglas,
que tal vex hasta carece de la palabra equivalente a Y primo
v que sin embargo parece ProSperar como cmpresa activa.
El universo que como alternativa presenta la otra socieclad
debe fer enfrentado esgrimicndo las mejores razones que
puedan existir para apoyer la superioridad del propio. Esto
demanda un mecanismo conceptual de gran sofisticacién.

La aparicién de un universo simbdlico a modo de alter-
nativa constituye una amenara porgue su Disma Jn-unnnu“
demuestra empiricamente gue NUSSID PrOpio UNIVerso c
menos que inevitable. Como cualquiera pucde u._w.._ﬁ.dh
shora, se puede vivir en este mundo sin la institucidm de
Ia relacién entre primos, despufs de todo, y se puede re-
negar ¥ aun burlarse de Jos dioses que presiden esa relacifn,
sin que ello signifique ol inmediato dermumbe de los cielos.
Este hecho impactante debe tenerse en cuenta aungue més
o sea tedricamente. Por supuesto que también puede ocurrr
que el universo altermative tenga un atractivo ﬂ_._._..m.uﬂw._..
Ciertos individuos o grupos dentro de nuestra propia socie-
dad tal vez podrian sentir la tontacién de “emigrar™ del uni-
verso tradicional 6 —peligro atn mayor— de cambiar el or-
den antiguo seglin el modelo del nueve, Resulta ficil imagi-
par, por ejemplo, cémo ef advenimiento de los gricgos patnar-
cales debe de haber trastornado el universo de las socie-
dades matriarcales que a la sazdn existian a lo Jargo del
Mediterrineo oriental. El universo griego debe de habesles
parecido munamente agradable a los varones que en csas
sociedades se hallaban dominados por sus ﬂ._.wq.p.._._n..nnﬁ...__ sabemos

ue la Magna Mater causéd gran impresién en los mismos
anmﬂ. En la mitologia gricga abundan las elaboraciones
conceptuales que demostraron sor nNecesarias para resolver
este problema.

1 OQompirese ©] concepio de “impacto de cultura®™ en la antro-
pologin culbural norteamerlestn rontempordnea.
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Tiepe importancia destacar que los mecanismos cm’cep- —

tuales para el mantenimiento de los universos son n s
mismos productos de la actividad social, como lo son "odas
Ins formas de legitimacién, y rara vezr pueden enten'lerse
separndos de las demds actividades de la colectivida’l de
que se trate. Especificamente, ¢l éxito de los mecan'umos
ronceptuales  particulares se. relaciona con el poder que
poseen Jos cue los manejan 32, El enfrentamiento de uni-
versos simbélicos alternativos implica un problema de pdder:
soual de las definiciones conflictuales de la realidad FPabrd
de “gquedar adherida™ en la sociedad? Doa sociedade! que
s= enfrentan y cada una de las cuales poses universr’s en
conflicta desarrollardn mecanismos concepruales destivades
a mantener sus respectives universos, Desde el puntS de
vista de la plausibilidad intrinseca, las dos formas de con-
ceptunlizacién parecen ofrecer escaso margen de opcifn al
que observa desde fuera. Sin embargo, la cuestiom de cunil
de las das prevalecerd dependerd miis del poder ,M”:w de
la habilidad teérica de los legitimadores respectivos. Resulta
poaible imaginar que mistagogos olimpicos y ctbnicos iyual-
mente soflsticados se reunieran en consultas .un:.E.._m...:EdH._.u...ﬁ
dizcutir los méritos de sos respectivos unmiversos sine ia af
studio; pero es mas probable que la cuestin se deciliera
en el plane menos refinado de la fuersa militar. El "esul-
tado histérico de cada lucha de dioses lo decidian 1o que
blandian las mejores armas mnds que los que poseia’y los
mejores argpumentos, Lo mismo puede decirse, por supresto,
de los conflictos de esta indole que ocurren en el ser'o de
las sociedades. E]l que tene el palo mis grande tiene ma-
yores probabilidades de mponer sus definiciones de 14 rea-
lidad, 1o que constituye una aseveracién valedera cor' res-
pecto a cualguier ¢olectividad mds grande, aungue sicnpre
queda la posibilidad de que algunos worizadores politica-
mente desinteresados se convenzan mutusments sin “ener
que recurrir & medios mis groseros de persuasin.

Log mecanisinos concep que manticnen los uni' ersos

88 Marx desorrelld con gran de la relacién entre &1 boder
materind ¥ el “éxito conceptual™.” Cf. la comoclda formulacsin a
exte respocto en 7 he Gerpien Tdeology: "'Die Geodanken der herrs-
chenden Kliasee aind in jeder Epoche die hormichenden Gedanken™

(Friheehriften, edivida H...mﬂn..ﬂ.nu__- 473, La idesfogle alesnona,
warian edickones,

i1

L bélicos siempre entrafian la sistematizacién de legiti-
iones cognoscitivas ¥ normativas gque ya estaban pre-
Jﬂﬂnn—n sociedad de moado més sencillo v que cristalizaron
-8 el umiverso simbélico en cuestibn. En otras palabras, el
material con que se construyen las legitimaciones que man-
EEEE:@%H&#&H&FEE%
ulterior —a un nivel mas elevado de integracitn tebrica—
de las legitimaciones de las diversas instfuciones. De e=a
manera suele hober una continuidad entre loz esquemas
explicativos v exhortativos, que sirvens de legitimaciones ol
mas bajo nivel tedrico, ¥y las imponentes construcciones in-
welectuales que explican el cosmos. La relacion entre la con-
ceptualizacién cognoscitiva y normativa, aquf como en to-
das partes, es empiricamente fluida: las conceptualizaciones
pnormativas siempre implican ciertos presupussios COgLOs-
citivos, Conviene, sin embargo, establecer la distincion ana-
_.Enﬂhﬂ_ﬂﬂunmnumﬁﬂﬁn=ﬂi—ﬂ#ﬂmun5ﬁrﬂﬁhmﬂhinnﬂ.

hiantes de diferenciacién entre las dos esferas conceptuales. -

ﬁ%&iiﬂu—rﬁﬂﬂbﬁﬁhﬂmﬂﬁﬂﬂhhﬂﬂﬁ%ﬂ
detallado de los diferentes mecanismos ﬂﬂﬁ.ﬂm—uﬂﬁn“_.nw para el
mantenimiento de los universos de que disponemos hista-
ricunente %, Pero s conveniente anotar unas cuantas o
servaciones con respecto a algunos de cllos: 1a mitologia, Ia
teologia, la filosofia vy la ciencia. Sin gue queramod pre-
poner un esquema evolutivo para  csios tipos, se WHHH
afirmar con certera que la mitologia representa la
m#s arcaica para ¢l mantenimiento de universos, Em. COmo en
verdad representa la forma mis arcaica de legitimaciin
en general ¥, B muy probable que la mitologia sca una
fase necesaria en el desarrollo del pensamiento humano cn
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cuanto tal *Y, De cualquier modo, las més antiguas CONCEf- ._ _ Pucde tal ver limitarse a elegiv candidatos, a ccasiones o

tualizaciones para el mantenimiento de universos de que mentos especiales wiede comportar una esforzada pre-
disponemos tienen forma mitolégica. Para nuestros propdsitos, i cdn ritual. Con _"ﬂ.._._hn. no suecle resultar dificil en cuanto
basta definir la mitclogla como una concepeidn de la rea- Wﬁ_-H_u cualidades intrinsecas del cuerpo de conocimicnte en
lidad que plantea Iz continua penetracién del mundo de Ia o mismio, el cual no es dificil de adquirir. Para salvaguardar
experiencia  cotidiana por fuerzas sagradas ®¥, Esta con- ja pretensién monopolizadora de lon especialistas, debe esta-
cepoifn entrafia naturalmente un alto grado de continuidad biocerse institucionalmente la inaccesihilidad del saber de
entre el orden social y el ebwmico, y cotre todas sus res &stos; vale decir, s¢ propone un “secreto™ y se define ins-
pectivas legitimaciones ": toda la realidad aparece comn dturionalmente en términes esotféricos un cuerpe de cono-
hecha de una misma materia. cimienta intrinsecamente exotérico. Un breve vistazo a las
La mitologia como mecanismo conceptual es lo méis cer- “relaciones poblicas™ de las camarillas actuales de teori-
cano al pivel sencillo del universo sbmbélico, nivel en el gadores revelari que este antiguo malabarismo dista mucho
cual =5 minima la necesidad de mantenimisnto tedrico de de haber desaparecido. Con todo, existen importantes dife-
umuversos mis alla del planteo real del universo en cuestion rencins sociolégicas entre las sociedades en las que todas las
como realidad objetiva. Esto explica el fenfémeno histérica- conceptoalizaciones para el mantenimiento de uriversos som
mente recurrente de tradiciones mitolégicas contradictorias mitolégicas, ¥ aquellas en que no lo son. )
que subsisten paralelamente sin integracién tedrica. En par- Sisternas mitolégicos mis elaborados se esfuerzan por eli-
ticular, esa inccherencia = siente solo despuds que las tra- minar incoherencias y mantener el universo mitoldégico en
diciones se han vuelto probleméaticas ¥y gque ya ha, ocurrido términos integrados tedricaments, Esas mitologias “cand-
una cierta especie de integracidn. El “descubrimiento” de nicas®, diriamos, entran en la conceptualizaciém teolfgica
dicha incoherencia {o, si s¢ preflere, su suposicién ex post —..:d....ﬁﬂ-hﬁﬂnﬂ dicha. Para nuestroa propésitos presentes, el
facte) sucle sor hecho por los especialistas en la tradicién, pensamients teolégica puede distinguirse de su antecesor
que son tambicn los integradores mds comunes de Jos te- mitolégico sencillamente en términes de un mayor grade de
mas tradiciooales aislados. Una ver gue se haoe sentir la ) Hzmeidn tedrca. Los concoptos teolégicos se hallan
necesidad de integracidn, las construcciones mitolégicas con- nn.n.-c alejados del nivel sencillo. El cosmos atgn puede con-
siguientos pusden adguirir gran artificiosidad tedrica. En cobirse segfn las fuerrzas o seres sagrados de Ja antigua
este punto basta con citar el ejemplo de Homem. mitologia; pero esas entidades sagradas han sido desplaradas
La mitologia == aproximsa también al nivel sencillo en A una distancia mayor. El pensamicnto mitoldgico funciona
que, aungue existan especialistas en la tradiclén miteldgica, dentro de la continuidad que existe entre el mundo humano

su conocimiento no dista mucho de lo que %= conoce en
general, La Iniciacién en la tradicién administrada por esos
especinlistas puede resultar ardua en sus aspectos extrinsecnos;

v el de los dicses. El pensamisnto teolfgico mirve para
mediar entre esos dos mundos, justaments porgue S0 con-
tinuidad originaria ahora parece haberse roto. Con ja tran-
sicién de la mitelogia a la teologia, la vida cotidiana pa-

fT Tanto Lévy-BHruhl como Plaget sugieren gue ls  mitologia rece estar menos penstrada continuaments por las fuerzas
constituye una ctapa neccsaria en el desarrollo del pensamiento. sagradas. El cuerpo de conocimiento teolagico e halls, con-
Fara un andlisis sugerente de las raices biolGgicas del pensamiento o T més alejado del cimulo general de conoci-
mitolégico/migion, of Arnold G Srudien sur Anthropologie u_ﬂ.._._._hq. nie, P ._.".ﬂﬁm, . ser nirii-
and Sozmologie [Mewwied Rhein, T !E.:EW 19658}, pp. 79 ¥ s mirnto de Ia nn.nmmn_u.n ¥ o manera b

B Muesira concepcidn de In mitolepia estd agul influida 1a secamente mas dificil de adguirir. Aun en aquellos lugares
ﬂ_ﬁua de  Georardus wvan der Leecaw, Mircea Eliade v Hudslf donde no se ha institucionalizado deliberadamente camo
AT, 3 i iendo “secreto” en virtud de su mumteli-

8 Bobre lu continuidud. entve loa didenes social v cdsmico en .ﬂ.‘..m&,ur“_._uﬁ.u Hgue E o =
Ia concleneia mitelégica, comparense ausvamente lns obras de Elinde gibilidad para el .—u_._._.m.rH.ﬂ en general, ...“_._11 lo e E._:__Hq.ﬂr. tambifn
¥ Voegrelin, que ol pueblo puede permanecer sin sentirse relativamente
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afectado por las artificiosas teorias relativas al Mt
miento de dos wniversos que han urdido los especialistas o
teologia. La coexistencia de una mitologia sencilla erprg)
las masas y una teslogia sofisticada entre una Jite gy
teorizadores, que contribuyen ambas & mantener el mismg
universo simbélico, es un fendmeno histdrico frecuents, Sals!
mente si se tiene este fendmeno en mente ex posible, pog
ejemple, llamar “budistas” a las sociedades tradicionales de)
Lejano Oriente o, Hegado el caso, llamar “cristiana™ a |g

sociedad . medieval,

La teologia es’paradigmitica para las posteriores coneep. ;
tualizaciones filosdficas y cleniificas del cosmos. Sl bien 1a

teologia puede hallarse mds corca de la mitclogia por e
contenido religiosn de sus definiciones de la realidad, ests
mis préxima a las conceptualizaciones secularizadas poste-
riores por su ubicaciém social A diferencia de la mitologia;
lag otras tres formas histSricamente dominantes de meca-

nismos conceptuales se convirtieron en propiedad de las
éliter de especialistas cuyos cuerpos de conocimiento se ale- .
jaban cada vez méis del conocimiento comfin de la sociedad |
en general, La ciencia moderna e un paso extremo en

este clesarrollo, v en la secularizacién y sofisticacién del man-
tenimicnto de los universos. La ciencia no solo corona el
alejamiesnto de lo sagrado del mundo de la vida cotidiana,
sino que tunbifn aleja de ese munde al conecimiento para
el mantenimiento de universos en cuante tal. La vida coti-
diana queda despojada tanto de la legitimacién sagrada,
como de la clase de inteligibilidad teérica que Ia vineularia
con el sniversp simbdlico en su tomlidad propuesta. Dicho
mas sencillamente, e micmbro “profane” de la sociedad
ya no sabe cdmo ha de mantenerse conceptualmente s uni-
VErsO, aungue, por supuesto, todavia sabe guifnes son pre-
suntamente los especialistas en el mantenimiento del uni-
verso. Los interesantes problemas que plantea esta situacién
corresponden a una sociologin empirica del conocimiento de
la sociedad contemporinea y no pueden seguir tratindose
en este contexto. fdum
Se da por sobreentendide que tpeds de mecanismo con-

ceptual aparecen histdricamente en combinaciones v modi-

ficaciones innumerables, ¥ que los tipos que hemos anali-
zado no don necesariaments exhaustivos. Pero en el contexto
de la teoria general todavia quedan por discutir des apli-

e =

¢

iones de los mecanismos conceptuales para el manteni-
..,.n_uu_n_n las universos: la HH.HHHU__M& v —w—mﬁnﬁE_Hﬂ.__.?

: i ﬂE..um_E.FEwmnn.ﬁ mesAniEmoy con-
......rLIME.E..H ASEFUTATES _m_w_n lon desviados, de heche o
WEELH. permanescan dentro de [as definiciones ins
i i

24 i ' i dado *
E ] log “habitantes™ de un universo o
......,..“,. ﬁH.u-._M_uFP._ ge pfectiia aplicando ol aparato legiimadar

wasas” individuales. Ya que, como hemos visto, toda

T 1.d enfrenta ol peligro de la desviacitn individual,
R

domos suponer dque la terapia, &n cualguier forma gque

! ....___ % i enémeno social global. Sus ordenamien-
.....ﬁ_ hﬂﬂﬂhﬂhﬂﬂ”ﬁﬁ ﬂﬂﬂﬂﬂ.m.ﬂﬁ__mp desde el exorcismeo hasta =l
-5 H.E.ﬂﬂrh G
; J,ﬂ-_nn.u._ﬂ...n.ﬁn personal,

la cura toral hasta los programas de
i Eﬂmﬂ”—!uﬂmﬂu., por supuesto, a h
e e de contral social, Lo que sin nﬂu.nuhmn. mos in
resa Hnﬁ.— es el aspecto conceptfual de la terapm. ﬂnﬁ_m"n_m_ﬁ
debe ocuparse de las E&n&iﬁﬂﬁ%ﬁ- se apartan i
definiciones “oficiales” de la realid tiene quo desars lar
yn mecanisma conceptual que dé cuenta de tales desvia-
giones y mantenga las realidades cuestionadas. Eso u.m.nm.uun....wﬂ
un cuerpo de conocimiento que incluya una teona oe
desviacidn, un aparato M.F:.._ diagnisticos y un sistems con-

sl para la “euwrn de almas”. .

n_n_w_.._u __umm_".___..qn__“.___“__b en una colectividad que poses _un__h._nimn__.__ﬂ.u
lidnd militar institucionalizada, el individuo nd..._-_......mﬁn—m__.—._.._...ﬂﬁn_
heterosexual serd candidate seguro pars la torapin, Do 80k
porque sis intereses sexuales constituyen una amenass eV
dente para Ja eficacia combatiente de su unidad m..ﬂuuﬁu:”
ruerreros, sino también porque su desvincifn resulta n—n..._
légicamente subversiva para la virilidad espontinea de ot
demfs. Después de todo, algunos de ellos, i vez “mt
comseientemente”, podrian sentir la tentacion de Emﬂn.mﬁ
ejemplo. A un nivel més fundamental, la conducta
desviado desafia la realidad societania en cuanio u.u.r —._M.
niendo en tela de juicio sus procedimientos operativos oe
arden cognoscitivo (“los hombres viriles por ﬂu.Euanﬁ-.Hun
aman unos- & otros?) y normative: (“los hombres wiriles
deben amarse unos & ofoe™) que se dan por establecidos.
En realidad, =] desviado se alza _....._..._um__”._ﬂﬂnnﬂ COMOo U
meulto viviente a los dicses que se aman wnos-a nﬂmﬂﬂn
los cielas, como sus devotos Jo hacen en la terra. rha
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desviaciin radical requiere una prictica terapéutica sélida-
mente fundada en una teoria terapéutica. Debe existir una
teoria de la desviacién (o sea, una “patologin™) que expli-
que esta escandalosa situacidn (digamos, alegar que se debe
a pasesion demoniaca). Debe existir un cuerpo de conceptos
diagndsticos (dignmos, una sintomatologia, con loa recursos
adecuatlos para aplicarla en ordalias), que en =] mejor
de los casos no solo permita la especificaciin precisa de
las condiciones agudas, sino también el rastreo de la “he-
terosexuslidad latente™ y la pronta adopeitn de medidas
preventivas, Por Gltimo, debe existir una conceptualizacién
del proceso curative en si (digamos, un catflogo de tée-
nicas exorcistas con sus respectivos fundamentos tedcicos
aclecuadng ) .

Un mecanismo conceptual semejantes permite su aplica-
cim terapéutica por Jos especialistas indicados y también
puede ser internalizado por el individuo atacado de des-
viackdn; la internalizacidn tendrd eficacia terapfutica de
por si, En nuestro ejemplo, el mecanismo conceptual puede
estar destinado a despertar en el individuo un sentindento
de culpa (por ejemplo, el “pinico heterosexual™), proes=a
no My eostosx & s socializacién primaria ha tonido ai-
fuitra un minimo de éxito. Bajo el peso de esa culpe, el
individuo llegard a aceptar subjetivaments la conceptuali-
zaciém de su estade tal como se la muestran los médicos
terapeutas, tendrd “conocimiento™ de su estado ¥ el diagnds-
tico se volverd para €l subjetbvamente real. Este mecanismo
conceptual puede desarrollarse afin mas para permitir la
copceptualizacidn (y, por ende, la liquidacifn conceptual)
de rualguier duda que poeda sentir tanto el terapeuta como
el “paciente” en cuanto a Ia terapia, Por ejemplo, puede
existir wna teorfa de la “resistencia™ gue explique las dudas
del sepundo y una tedrfa de la “contra-transferencia™ que
explique las del primero. La terapia eficaz establece una
simetria entre ¢l mecanismo conceptual y su captacitén sub-
jetiva en la concicncia del  individuo: wvaelve s socialisar
al desviado dentro de la E:ﬁn_n objetiva del universo sim-
bdlico de la sociedad. Dicho Tetorno a la “normatidad™
produce, como e de suponer, una gran satisfaccidn sub-
jetiva. El individuo se halla ahora en condiciones de regre-
sar al amoross abrazo del comandante de su pelotén sabiendo
positivaments que se ha “encontrade a s mismo™ v gue
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na vezgemias estd en gracia frente o In mirada de los dioses.
FLa refipia utiliza un mecanismo conceptual para mante-
“=r a tg@los dentro del universo de que se trate, La anigui-
Meidn, J s vez, utiliza un engranaje similar para Hguidar
halments todo lo que esté fuers de dicho universo.
gredimiento puede - también deseribirse come una

pecie ge legitimacién negativa. La legitimacién mantiens
1# realidgd del universo construido socialmente: Ia aniguila-
cion miege la realidad de cualquier fenémeno o interpre-
ddeisn df fendmenos que no encaje dentro do ese universo.
to purgle efectuarse de dos maneras. Primero: a los fens-

ddl desviatidn puede atribulrseles un status ontolégico
nkgativo] con fines terapéuticos o sin ellos. La aplicacidn
afiquilagora del mecanismo conceptual suele usarse con mds
¢ Para los individuos o grupos extrafios a Ia socie-
[r ende, indeseables para la terapia. En este caso
1#f operagién conceptual es bastante sencilla. La amenasa
allas definiciones sociales de In realidad se neutraliza adju-
0 stafus ontoldgico inferior, v por lo tanto un
oEnoscitivo carente de seriedad, a todas las defini-
qfc existan fuecra del universp simbélico. De em
5 g AMENGTA gue para nuestra sociedad homosesus]

nfbles ng pueden tomar en serio. El mismo procedimiento
efnceptug]l puede certamente aplicarse tamnbifn a los des-
vitidos deatro de la sociedad. Ya sea que luego se proceda
df la anijuilacién a la terapia, o que, més bien, se Ligquide
fificamente lo que ya s¢ ha liquidado conceptualmente, eso
ef cuestién de politica prictica. El poder material del grupo
11 nidado mente resultard factor no despreciahle
ed la mayoria los casos. A veces las clrcunstancias des-
giciadamente obligan a seguir en tdrminos amistosos con
I barbaros.
shepundo: la aniquilacién involucra el intento mis am-
bijioso de explicar todas Ias definiciones desviadas de la
c
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realidad segin conceptos que pertenecen al universo pro- e i ;

pin, Dentro Qs s aren dis pelronots SRAlAEIon, SHD: OUm: cambio es mmﬂ_ﬂnm ucido mﬁu.mw- Euﬁn”_ﬁm nnﬂn.._ﬂﬂ_.u de los seres
porta la transicién de la herejia a la apologética. Las con- RN nu..”.._..._m. E—“H__u_“.mﬁﬂ_h-: _.H e n._._n.wm_w- n._u_.-. Jos
cepeiones desviadas no solo reciben un status negativo, sino e sttt T ik SINOL s bAEIHD, socloltnie
ﬁ Eﬁ”—“ﬁﬁ”ﬂ% ﬂ“unﬁu.ﬁﬂ%ﬁﬂﬂﬂ.&ﬁﬁﬁhnﬂ%ﬁﬂﬁ m.ﬂ_.n_ . .—H.._l. H-H._"_Hﬁﬁ._.m.m..ﬂm E.l..___u__ wrals ..“_.r . s .-ul.uﬂmu las
desviadas dentro del univesso propio y sl liquidasias defi- Mnmm.:mﬁa de .-.p._E.___EE““ sk Mo hensiod Mﬂm-ﬂﬁﬁnﬁ
nitivamente. Por tanto, debe traducirielar a conceptos deri- |a realidad. Para comprender en un momento dado ¢l estado
de] universo construdde socialmente o Joa cambios que sufre
con el Hempo, es necesario comprender la organizacion
social que permite a Jog definidores efectuar sus definiciones.
Expresindoncs mis burdaments, resulta esencial seguir for-
mulando preguntas sohre lad conceptoalizaciones histdrica-

vados del universo propio. De cta manera, la negacion
del universo propio se transforma sutilmente en una afir-
macién de &, Siempre se da por scbreentendido que el
negador no sabe en realidad lo que estd diciendo. Sus
afirmaciones cobran sentido solo cuando se las traduce a

. . Ll L] T 3 1

n:_mbﬂ.ﬂuu._nﬂ q.“”“ mmnﬂnnﬁﬂ*“m Whuuwwmhﬁqﬁ?ﬂiu”ﬂnu e _.._nﬂ.._._uﬁ_n_ﬁ mente disponibles de la realidad, desde el *; Qué?” abstracto

homosexuales pueden argumentar que todos los hombres "_E__.Hﬁﬂu_ .ﬁﬁ F.&nﬂ..u. u_uﬂuﬁm mHﬁEﬂu“..m _..:_.M g __EH. .

son homosesxuales por paturalesa. Lod que nicgan esto, &n ha juﬁlmﬂn oot _H.E.U.H de= 1 Eﬂ.—“—n&nﬁﬂ dmi-

virtud de estar paseidos por demonios o sencillamente porgue LE E.m.._”.-a __...ann_nE_ i __._aE i _“_._E_ PR

son bérbaros, estin negando s propia naturalesa; en lo Em:ﬂq_.uea..”mn visiAa del traba

profunde de s saben que eso es asi. Por lo tanto, con solo cOmo do: de la division de jo. Es posible con-
Ry a0t vl ; oA e e ﬂﬂm:urﬁﬂﬂﬂnnﬁﬂﬂﬂhwm.#-._nﬂnnﬁ—nﬁhﬂuﬁnﬂn_hnﬂn_ﬁ

m“ EH.PE_-m:_ v da el o e (e, Ta qoe o w.ﬂuﬁ.ﬂaﬁh.wm& entre los diferentes expertos. Cada zoma de

ustif o dite mamtHEE nnaaﬂw_uﬂ.mﬂn-_ i s _n_n_ na._.u..u idoneidad se define por los hechos pragmdticos de la divisiin

Lm.nmE e il univeies _“__:nnmu 1 &) que b del trabajo. El experto en caza no pretenderd posesr ido-

S Pk L e L in teolbgica; el neidad para la pesca v, por ende, no tendri motivos para

procedimicnto. demnuestra que el dishlo glorifica a competir con el cazmador experto.

; % 5 : . A medida que surgen formas mis complejas de conoci-
Dics sin saberlo, que toda incredulidad es deshonestidad ; 9 8 ; P
inconsciente ¥ que hasta el ateo es en realidad creyente. wmientn y se scumula un suparivit econdmico, los experics

e : it ] exclusivaments a los temas de su especialidad

Las splicaciones terapéuticas y aniquiladoras de Jos me- - ﬁ.....ﬂ,_nﬂmuﬁuﬂ ; .

canismos conceptuales son inherentes al universo simbélico ek ﬁm.“_nqu&n“.—m.u ___.__.EE.:._m_ mnmn_ __E.,“ ’ _”nlhlnwﬁnﬂuﬁnnﬂnﬂmwﬂ.!". tal
&n cuanto tal, 5§ este Gitimo ha de abarcar toda Ia realidad, il i . - pragma

no e posible permitir que nada quede fuera de su alcance
conceptual. En principio al menos, sus definiciones de la M Tle puesiros presupuestos tedricod surge claraments que Do
realidad deben abarcar ln totalidad del ser. Los engranajes uﬁmnnj.-nﬁﬁngnnﬁtﬂ!rnwrnnﬂﬂﬁnnnﬂ.fﬂﬂﬁnﬂ-
miiates mediairte los coales w8 intenta esta totalizacién de los intelectunles™, Ademds de la importante obra de Manohern
b L paltale g en este terreno (especialmente en fdeology and iepis —Tdeolagia
varian histéricamente en grados de artificicsidad y ap: ¥ utopia, Madrid, Aguilar— y Essays on the Sociology of Culture
in nucs tan pronto como el umiverso —Ensayos sobre dociclogls de lo cultura, Madrid, flar—3, ef.
2 ) o . Florion Ninmnnmw.h“.w» Social Rele of the Man Enouledge
e) Organizacidn sogial para ol montenimiento de loy uni- (MNucva York, Columbia University Press, 1940) : Theodor Geiger,
persar simbdlicos, Aufpeben und Stellung der Intellipene in der Gessllschaft [ Stur :
19439 ; Arom, [opiuim des infelloctuels | 1955 ;
Todos los universos construidos sociabmente cambian por- El apio de intelectunlds (Boenos Aires, Leviatin, 1967) ; George
que son productos histéricos deo la sctividad humana, y el um wumnﬁ.-n.m_ﬂ-.q_m.mnmu__u?r The Fatellectuals {Nueva York, Free Press
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de In vida cotidiana. Los expertos en estos refinados cuerpos
de conocimiento reclaman un sfatus nueve; no solo son
especialistas en tal o cual sector del acopio social de cono-
cimiento, sino gque demandan jurisdiccidn definitiva sobrs
la totalidad de dicho acopio. Son expertos universales, ha-
blando literalmente. Esto no significa que pretenden saberlo
toclo, sino que mis bien pretenden saber la significacidn
definitiva de lo que todos saben y hacen. Tal vez haya
otros hoimbres que continfien jalonando sectores particulares
de la realidad, pero los expertos reclaman idoneidad en las
definiciones dltimas de la realidad en cuanto tal

Esta etapa del desarrolle del conocimisnto tiene una
cantidad de consecuencias, La primers, que ya hemos estu-
diado, es la aparicién de la teoria pura. Comeo los expertos
univessales operan en un plano de gran abstraccién con
respecto a las vicisitudes de la vida cotidiana, tanto ellos
mismos como los demds pueden sacar en conclusitn que sus
teorias no tienen ninguna relacién con la vida continua de
Ia sociedad, sino que existen en una especie de cielo pla-
témico de ideacidén ahistérica y asocial. Esto, por supussto, es
una ilusion, pero puede tener gran fuerza histérico-social
en virtud de la relacidn que existe entre los procescs gue
definen '|a realidad v los que Ia producen.

Una segunda congecuencia la constituye ¢l fortalecimiento
del tradicionalismo en las acciones institucionalisadas que
asi se legitiman, o sea, un fortalecimiento de la tendencia
Inherente de la institucionalizacién hacia la inercia ¥, La
abituacién v la instturionalisacién en & mismas Hmitan
la fexibilidad de las acciones humanas Las instituciones
tienden a persistir, a no ser que se voelvan “probleméticas™.
Las legitimaciones definitivas refuetzan inevitablemente esta
tendencis, Cuanto més abstractes resultan las legitimacionss,
menos probabilidad existe de gue se modifiquen segin las
cambiantes exigencias pragmiticas. 8§, de cualquier modo,
existe una tendencia a seguir como antes, éita evidenternente
se fortalece al tener excelentes razones para que asi suceda,
lo que significa que las instifgeiones pueden persistic aun
cuando, para un observador ior, hayan perdide su fun-

cionalidad o practicidad originarias. Ciertas cosas se hacen
U1 Zobre laa legitimaciones Gltimas qoe fortalecen a “meccia®™

institucional (1o "fdelidad™ de Simmel), rompSrese & Durkheim i

Parrto.
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no pomgue remulta, S5no porque fon jusfar, es decir, justas
en términos de las definiciones (iltimas de la realidad pro-
mulgadas por los expertos universales 92,

La aparicidn de sleneos dedicados exclusivamente a Ia
lagitimacifin del mantenimiento de los universos también
da higar a conflictos socinles; alpunos de los cuales se pro-
ducon entre expertos ¥y profesionales. Estos dltimos, por ra-
gones que no hay por qué detallar, pueden llegar a resentirse
por las grandiosas pretensiones de los expertos v los privi-
legios sociales concretos que las acompafian, Quizis ha de
resultarles particularmente irritante que los expertos pre-
tendan conocer la significacién Glima de las actividades
de los profesionales mejor que estos mismos. Dichas rebe-
lipgnes por parte de los “profancos” puede que hagan surgir
definiciones rivales con respecto a la realidad y que even-
tnalmente aparerzcan nuevos cxpertos encargados de las
nuevas definicioncs. La antigua India aporta algunos de
los mejores cjemplos histdrien: acerca de este punto. Los
brahmanes, en cuants expertos en la realidad Glma, con-
siguicron, en asombrosa medida, implantar sus. definiciones
de la realidad en la sociedad en general Cuoalesquiera que
hayan sido sus origenes, el sisterna de castas que se difundié
durante un perlodo de siglos hasta abarcar ls mayor parte
del subcontinente indico, se considerd una comtruccén
brahmdnica, al punto de que, unos tras otros, los principes
reinanted invitaban a los brahmanes a servirles de “inge-
nieros sociales" para establecer el gistema en nuevos terri-
torios (en parts, porgue el sistemma se considerd sindnimo
de civilizaciém superior ¥, en parte tambifn, porque sin duda
loa principes comprendieron su enorme capacidad de contral
social). El Cédigo de Manid nos proporciona una excelente
idea tanto de Jos propdsitos sociales de los brahmanes, como
de las ventajas sumamen ¢ mundanas que £stos acumularon
a raizr de haber sido aceptados como los delineadores edami-
camente designados. Sin embargo, em inevitable que en tal
ocasién se produjese un conflicto de poder entre los teori-
zadores y profesionales. FEstos dltimos estaban repre-
sentados por los chatrias, los miembros de ln casta militar
¥ principesca, La literatura épica de la antipua India, el

:Eﬁﬂnﬂﬁﬂﬂmgﬁnﬁrnﬂ.: de oual inter=
pretacidn funcionalists de b instituciones, ya gue tiende 3 bo
practicidodes gque, de hecho, no existen,
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Mahabharata v ¢l Ramayana, atestlzuan con clocucncin este
conflicto. Wo es accidental que las dos grondes rebeliones
tedricas conirg el universo. brahminico, o sea, e jamismo
v el budismo, tuviesen so ubicacién socil en la cadta de
los chatrias. Huelga agregar que las nuevas definiciones de
la realidad realizadss tanto por el jainismo como por el
budisma, produjeron sus propios elencos de expertos, o goe
probablemente tambifn ocurrid en el caso de los poetas
épicoa que desafiaron el universo brahminico de maners
menos amplia ¥ menes artificiosa 2,

Lo anterior nos lleva a otra posibilidad de conflicto igusal-
mente mportante: ol que puede surgir entre camarillas -
vales de expertos. En tanto las teorias sigan teniendo apli-
caciones pragmdticas inmediatas, la dvalidad que pueds
existir resulta ficii de manjar por medio de prucbas prag-
miditicas. Puede haber teorias en competencia acerca de la
cagn del jaball, en las cuales tengan intersses creados las
camarillas rvales dz expertos de caza. La cuocstiém  puede
resalverse con relativa facilidad = se observa cufl teoria es
Ia que da mis resultadoe para matsr méis jahalies Fsa posi-
bilidid no existe en el caso de que haya que decidir, por
ejemplo;, entre upa teoria politelsta ¥ una teoria henoteista
del universo. Los teorizadores respectivos se ven obligados
a sustituir la argpumentacidn abstracts por prushas prag-
miticas. Dicha argumentacion, por su naturalem misma,
no transmite la conviccidn inherente del éxito pragmitico.
Lo gque s conveniente parm un hombre puede no serlo para
oo, En realidad mo podemos culpar a esos teorizadores
8i recurren a respaldos mis sSlidos para el escaso poder de
la sola argumentacién, como podria ser, por ejemplo, que
las sutoridades empleasen la fuerrs armada para imponer
uno de los argumentos por encima de sus competidores. En
otras palabras, las definiciones de la realidad pueden ser
impuestas por la policia, lo que —dicho sea de paso— no
tene por gué significar que tales definiciones seguirin sien-
do menod convineentes que que s¢ acepian “voluntaria-
mente™: el poder en la sod incluye el poder de deter-
minar procesos decisivos de socializacidn y, por lo tanto, el
poder de groducir la realidad. De coalquier manera, lns

HI Bobre el confllicto brahomdnSchntring compdiress =] trabajo de
Weber sobire In sociologin de la religitm en la Tndia.
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Hinbolizaciones sumamente abstractas (vale decir, las teorias

.ﬁnﬂﬂﬂmﬁnﬁnnrgﬁgﬂﬁﬁgnn—wiﬁnﬂmu

fhana) son ratificadas por un apoyo mas social gque em-
firico ®, Puede decirse que de esta manera vuelve a in-
foducirse un seudopragmatismo. Puede asimismo repetirse
las teorias son convincentes porque funcionan, o sea,
uncionan en el sentido de que se han vuclto conocimiento
formal, estahlecido, dentro de la sociedad de gue se trate.
“ Fgtus consideracioned implican que sicmpre existrd una
bate socio-estructural para rivalidades entre definiciones
competitivas de la realidad ¥ que el resultade de la rivalidad
Fesmltard afectado, si no determinado rotundamente en todos
los casos, por el desarrollo de dicha base, Es muy posible
que las formulaciones tedricas abstractas se fragiien en aisla-
miento casi total de los vastos movimientos de la estructura
focial, ¥ en esos casos la competencia entre expertos rivales
puede produciee en una especie de vacio socictal. Por
#jemplo, dos camarillas de derviches ermitafios pueden seguir
isputando en medio del desierto sobre la naturalesa ditims
del universo, sin que ningfin chservador exterior sienta el
menor interés por la disputa. Sin embargo, no bien alguno
de los dos puntos de vista encuentra eco en la sociedad
circundante, serin principalmente los intereses extra-tedricos
log: que habrin de decidir el resultado de la disputa. Los
diferentes prupos wociales tendrin afinidades diferertes con
las teorias en competencia ¥, subsiguientomente, se con-
vertirdn en “portadores™ de £stas *5, De esta suerte, la teoria
derviche A puede resultar atrayente para las clases supe-
riores y la teoria derviche B puede serlo para la clase media
%Fuﬁlﬂﬂ&unﬁﬂﬂ%ﬂﬂngﬂgﬁtﬂuﬁn—hm—nﬂwﬁ
animaron a los inventores origi ichas
Bt ok caboun Lo om e o
asi a adherir a loa grupos “portadores™ y su destino posterior
dependerd del resultade del conflicto, sea cuzl fuere el
que indujo & esos grupos a adoptar las teorias respectivas.
Asl pues, lns definiciones rivales sobre la realidad se deter-

8 Bohre la convalidecifin social de proposicionss guoe resulmn
dificiles de convalider empiricnmente, #f. Leon Festinger, 4 Theory
if Cognitive DHisrongnce (Evanston, L, Row, Peterson and Co.,
LHET]).

m Ej tbrmine “afinidad™ [ Wahlrerwandzehaft) desiva de Beheler
¥ Weber,
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minan en la esferas de ._nu_.ﬂmnanmnnunﬂh.—munnnﬂ._“ﬂﬁrﬂnﬂ
:...__Hﬁurmﬂh.__ﬂi..tﬁ_rﬂ traduce™ an tdrminos Edricas
La :E.ﬂm..._. __.“_n.. los expertos rvales y sus respectivos adeptos
s “smceros” o no en =sus relaciones subjetivas con las
teorins de que se trate, presenta solo un interés sscundario
parn la apreciaciém sociplégica de estos procesos.

Cuando ss produce una rivalidad no solo tedrca, sino
tambifén prictica entre grupos de expertoa consagrados a
formular diferentes definiciones fdlimas de la realidad, Ia
despragmatizacion de Ia teoria se subvierte, y la fueérm
pragmitica de las teorias involucradas se vuelve extrinseca,
vile decir que una de las teorins se “demuestra™ como
pr m.mn.un.ﬂnmhun:..n superior en virtud, no de sus cualidaces
intrinsecas, sino de su aplicabilidad a "_E intareses sociales
del grupo que s= ha convertido en su “portador”, Existe
gran variahilidad histSrica en la organizacion social de los
ﬂn—uﬂﬂﬁﬂﬂu&nmnnun_:h :thnmmnn—..u.m bien resulta & todss
luces imposible ofrecer agui una tpologia exhaustiva, serd
conveniente analizar algunos de los tpos mis generales.

Ante todo, existe, quizd paradigmiticamente, la posibiltidad
de qgue los expertos universales cjerzan un monopaolio efec-
tivo sobre todas las definiciones Gltimas de la realidad en
Iz sociedad, Eara situacitn pucede considerarse paradigmitica
porgque existe una buena rasin pam pensar gque resulta
tipica de las primeras fases de la historia humana. El mo-
nopolio aludido significa gue una sola tradiciém simbolica
mantiene al universo en coestidn. Estar en la sociedad m-
plica, pues, aceptar esta tradicién, Los expertos en la tra-
dicidn son reconocidos como tales virtwalmente por todos
las integrantes de la sociedad ¥ no tienem que vérselas con
ningtn competidor efectivo. Todas las sociedades primitivas
gque se alfecen ampifcaments a nuestra cuiosidad parecen
pertenecer a este tpo, al gue tambifn pertenece, con cier-
taE -H.n:.._wn_.ﬂn:uhnm Ia mayoria de las cvilizaciones arcai-
cas® Hnsn»ﬁﬂ&ﬂnﬁﬁ:ﬁhﬁﬂwﬁﬁnﬁuﬂﬂﬂuﬁn
citn havan internabizado por
completn Ia tradicidn, sino bien que lo gue hay de
escepticismo no se ha soclalmente para presentar
un reto a los sostenedores m la tradicidn “oficial™ 7,

8 Sobre definicionss monopolistas de la realidad en las socie-
dades primitivas ¥ arcaicas, compiirese o Dorkheim v 5 Voegelin,

L obra . de Panl Radin sugiers que el escepticlsmo  pucde
Apatcdrr aun m ot ntnacioness monopolisine

...u.ﬁ.m._u:ﬂﬁ que todos in

qgaﬂﬂﬁﬂmﬂ la tradicién monopolizadera y sus admi-
?Enﬂﬂuﬂ.ﬂ-n-ﬂﬁﬂh—_mﬁuuﬂunﬂuﬂ:ﬂiﬂﬁﬂﬁﬂnnﬂﬂng
unificada de poder. Los que ocupan posiciones decisivas
poder estin preparados para usarlo con el fin de imponer
Wu-_ﬁ_nmhuh.ﬁuﬂ tradicionales de la realidad a Ia poblacifn
gue depende de su autoridad. Potencialmente, las concep-
Eu..nﬂnnﬁuun competitivas del oniverso s= liquidan tan pronto
aparecen, ya sea porque se destruyan fisicaments ("el que
%Eﬂﬂ!—i&ﬁtfﬂﬂnﬂﬂ:wnﬁﬂﬂjﬁﬂﬁg
dentro de la tradicidn misma (los Hm.ﬂ_.eu universales aos-
tienen que el panteédn rival Y no ez “en realidad™ sino otro
aspecto o nombre del pantedn tradicional X) . En este tiltimo
casty S lof expertos consiguen _-ﬂuﬂ.-ﬂm_..whmﬂnﬂmﬂuﬂﬂ__mnﬂ
__#nnuu_uﬂ—nnﬂﬁun_ﬁ.ﬁm por medio de una “fusidn de
gmpresas”, podria decirse que la tradicidn se enriguecerd
w!ri&nﬂdﬁw&.rnﬂﬂﬂﬂﬂnﬂwgﬁﬁﬂﬁpﬁn—nﬁ.
larse dentro de la sociedad y en e forma volverse inocua
en o que concierne al monopolio tradicional: por ejemplo,
ningin mismbro del grupo conquistador o gobermante puede
adorar a loz dioses del tipo Y, nﬁﬁ..ﬂnuﬁﬁﬂpﬂﬂﬂnﬂﬂmﬁu
a inferiores pueden hacerlo, El mismo ajslamiento ﬂnﬂﬂnﬁﬂ

. _..Eﬂ_n_h aplicarse a los puehlos Hn.-m.En-.n o “hutspedes™ =2
La cristiandad medieval (que ciertamente no puede con-
siderarse primitiva o arcaica, pero que aun asi constitaye
una sociedad ocon un monopolio simbdlico efective) pro-
porciona un ejemplo fnmejorable de los tres tipos de proce-
dimientos liguidadores. La herejia declarada debia ser des-
truicda fisicamentes, ya fusra gque 2%# encarpase en un indivi-
duo {por ejemplo, una bruja), o en una colectividad (por
Emﬂuﬂ% Ia commumidad albigense). Al mismo tempo, la
Iglesia, como custodia monopolizadora de la tradiciém cris-
tiana, tenia bastante flexdbilidad como para incorporar
Eﬂannﬂuﬂﬂﬂn—-n&ﬂuﬂﬂﬂrﬂﬂnﬁ&-nﬂnﬂeﬂﬂkwﬂuﬁn
ticas populares, en tanto éstas po cusjaran en desafios
heréticos y articulados al universo cristiane en cuanto tal,
znruﬂnﬂﬂvﬂaﬁ_i_u&nnmigunnm e sus antiguos
n—mﬂaﬁﬁ..—n “"bautizaran” como santo cristano y continuaran
cantando las vicjas historias y celebrando Ins antiguas fiestas
dedicadas a aguél. ¥ habia por lo menos ciertas defini-

.I__“-rnﬂul expresiin  “puchlos hufspedes” (Gosedikes) derlva de
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ciones en competencia de ia realidad gue podian aisiarse
dentro de la cristiandad ¥in que constituyeran una ame-
naza para €sta. El caso mis importante de esta clase ey,
por supuesta, el de los judios, aungue tambifn se produjeron
situaciones similares cuando cristiancs ¥y musulmanes se
vicron obligados a vivir en estrecho contacto en tiempos
de paz. Este tipo de segregacién, dicho sea de paso, también
protegid a los universos judio y musulmin contra 1a "con-
tamisacion” cristiana. En tanto las definiciones en compe-
tencia de la realidad pueden segregarse conceptual v social-
mente coimo apropiadas para extranjeros © igeo facto no
relevantes para uno mismo, es posible soatener relaciones
bastante amistosas con estos extranjeros. Las dificultades
surgen cada vez que se franquea la “extrafieza™ y aparece
el universo desviado como habitert posible para Ia sociedad
propia

En etz punto es probable que los expertoi recurran al
fuego y a la espada, o, como alternativa —en caso de
no poder disponer de ellos— que entablen negociaciones
ecumfmoas con los competidores.

Las sitnaciones monopolistas de esta indole presuponen
un alte grado de estabilidad socio-estructural ¥ son de por
sl estructuralmente estabilizadoras. Las definiciones tradi-
cionales de Ia realidad inhiben el cambio social: inversa-
mente, las rupturas en la aceptacidn establecida del mo-
nopolio lo aceleran. No deberia sorprendernos; pues, que
exista una profunda afinidad entre aquellos a quienes les
interesa retener las posiciones de poder establecidas y los
clencos que administran las tradiciones  monopolizadoras
para el mantenimiento de los universos. En otras palabras,
lns fuerzas politicas conservadoras tienden a apoyar los re-
climos monopolizadores de los expertos universales, cuyas
organizaciones tambidn monopolizadoras tienden a ser poli-
ticaments conservadoras. Histdricamente, la mayor parte de
estos monopolios ha sido, por supuesto, religiosa, por lo que
es posible decir que las iglesins, entendidas como combi-
naciones moncpolistas de con dedicacidn exclusiva
para una definicién religicsa dela realidad, son inherente-
mente conservadoras una vez que han conseguide estabilizar
su monapolio en una sociedad dada. Reciprocamente, los
grupos gobernantes a los que preocupa ¢ mantenimiento del
stmiu guo politico tenen unas orientacidn _...ﬂ._.mm.m..ﬁm_r espreial-
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" mente eclesifistica v, por eso mismo, sospecharin de todas
Ias inmovaciones en la radicidn religiosa #.
Las situaciones monopolistas pueden no lograr establecerse
o mantenerse por diversas razones histdricas, anto “inter-
pacionales” come “domésticas”, Por lo tanto, es posible que
la lucha enmablada entre las tradiciones que compiten y su
elenco administrative continde largo tiempo. Cunndo una
definicién particular de la realidad Hega a estar anexada H
un interés de poder concreto, puede Uamirsela ideologia 299
Hay que hzcer notar que cste vocablo tiene poca utilidad
si se lo aplica a esa especie de situacién monopolista que
analiramos antes. Es casl un absurdo hablar, por ejemplo,
de la cristiandad como ideclogia de la Edad Media —aun
cuando tuviese usos politicos evidentes para las clases go-
bernantes— por la sencilla razén de que el universo cris-
dano estaba “habitado™ por todos los que componian la
E&&H&.Hﬂmnﬁfﬂﬁﬁﬁ-mﬂ&nﬂﬂﬁ—ﬁ.ﬁmﬂgg
el perfodo gue siguid a la Revolucidn Industrial, sin em-
bargo, se justifica hasta cierto punto que a la cristiandad
sa la Hame ideoclogia burguesa, porque la burguesia utilizaba
la tradicién cristana vy sus elencos en su lucha contra la
nusva clase trabajadora industrial, que en la mayor parte
mh_nnmﬁuwuﬁunn_u.n.ﬂqﬁuﬁpuﬂﬂ?m—mnnﬁ. que “habitaba
el universo cristinne %, Casi no tiene sentido usar el término
si dos definiciones diferentes de la realidad se cofrentan
mutuamente en contacto intersocietal; por ejemplo, s ha-
blisemos de la “ideclogia cristiana” de los cruzados y de
Ia “ideologia musulmana® de Jos sarracenvs. Lo que dis-

18 Snhre la afinided entre las fuersas peliticament= conservadoras
¥ lem m lins religtosos ﬂwﬂ“—:ﬂ.v. compdrese el anklinis de
i realizndo por Weber,

F -

100 E] término “ideclogia™ sz ha usudo con tantos sentidos dife-
rentes gue pareceria Imposible darle un significado preciso. Hemos
decldido conservarlo, en un sentide estrictaments definido, porgue
I_E:Hﬂ.ﬁnﬂﬁﬁuaﬁﬂﬁ.nﬂnmnﬂm&aﬂiﬂn.ﬁnmﬂnnﬂuﬂuﬂnﬁ
diseutsrnos agui las transformaciones de este término tanto en
historia del marceamo como en Ia sociglogia  del. conoclmisnto.
Para un provechoss panerams general, of. Kurt Leok (comp.),

Tdeolagis. Y
mﬂ.ﬁtﬂﬂflﬁhﬁﬂ&#—pimﬁﬂn&nﬁufﬁﬂn—uﬂn!g
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tingus a In ideclogia reside mis bien en que el wmdymo 4— m.unﬂ.u con vigor sencillamente porque estd comprometide con

universo, gensral se interprets de maneras diferentes que
dependen de intercses creades concretos dentro de la go-
cieclad de que se trate.

Con frecuencia una ideologia es adoptada un 3
en razdn de elementos n.nm._.mn_.“_mﬁ ﬂrmun_&mnuw Hﬂnﬁ”mﬂﬂﬁﬂhﬂwu
interesex. Por ejemplo, cuando un grupo de campesinos em.-
pabrecidos lucha contra un consorcio comercial urbano que
lea bha sojurzgade econdamicamente, tal vez se agrupe cn
torno de una doctrina religicss que sostenga las virtudes
de la vida apgricola, condene Ja economia financiera ¥y su
siatema crediticio como inmoral vy denuncie los lujos de Ia
vida ciudadana. TLa “ventaja™ ideolfgica de una doctrins
semejante parn los campesinos resulta obvia. Pueden hallarse
buenos cjemplos ilustrativos a este respecto en [a historia
antigua de Tsrael. Sin embaren, serin un error imaginarse
que_la ..m_ﬂnﬂm.._mu nu__u.m_ un grupo de interedes y su ideclogia
sempre resulta tan logica. Teodo comprometicda en
conflictas sociales requicre Emaﬁmw.rw:mﬂ la= Fnﬂunm.mnu Bi-
neran solidaridad. La eleccién de una ideologia particular
no se basza forroswumente en sus elementos tedricos intrinsecos,
ano que puede surgir de un escuentro casual, Por ejemplo
no se sabe a cencis cierta si fucron elementos mb._.._._.—.u..__ﬂnL
de la cristinndad los que la revisticron de “interés” paolitico
para ciertos mn....ﬁ.uu en épocas de Constantino, Mds bien
parece sor que cristiandad (que orginalmente era u
ideologia de clase media mn.m.n__.wnu.”ul es que algo era) EH.T:M
uﬁnhnpn_uw con poderosos intereses para fines politicos que
poco tanin que ver con su contenido religiosa. Cualgquiar
otra cosa podria haber servido jgualmente; lo que ocurrd
Fae que la cristiandad estaba al alcance en esos momentos
cruciales de decisién. Por supuesto que una vez que la ideo-
logia es adoptada por un grupo cualguisra (mis esxacta-
mente, una ver que una doctrina particular se convierfe en
= .n_un_n_ﬁ_ﬁ del grupo en cuestidn), == modifica de acuerdo
con los intereses que ahora debe legitimar, o que entrafia
un proceso de scleccisn y n con respecto al cuerpo

original de proposiciones tedsi Pers no hay rasén para
supaner qgue estas modificaciones tengan que afectar a la
totalidad de Ia doctrina adoptada. En una ideslogia pueden
existir grandes clementos que no tienen mayer relacidn con
los intereses legitimados, pero gue el grupo “portador™ sos-
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* la ideclogia. En la prictica, esto pueds nnu_u..._n.-._.w-.n.m:n__nn
Ggicos

detentadores del poder respalden a sos expertos id

en escaramuras tedricas que sn nada atafien 8 sus intereses,
La participacifn de Constantino en las controversias cris-
jaldgicas do la época constituye un buen ejemplo flustrativo
para &l caso.

Importa recordar que la mayorian de laz sociedades mo-
dernas son pluralistas, sentido éste que comparten un uni-
verso contral, establecido en coanto tal, v diferentes universos
parciales que coexisten en un estado de acomodacién mutua.
Estos dltimos tienen probablemente algunas funciones ideo-
lgicas, pero los conflictos abiertos entre las ideologias han
sido reemplazados por grados variables de tolerancin o atn
de coopericdn. Dicha situacdn, provocada por una cons-
telacifn de factores no tedricos, presenta agudos problemas
tediricos para los expertos tradicionales. Para PME.Eww.W.Fﬂ
una icién que Hene pretensiones monopolistas fnme-
morales, fenen gque hallar las maneras de legitimar tedn-
camente |a desmonopolizacién gue se ha producido. A veoes
optan por seguir do las wiejes demandas totali-
tarias como si nada hubiera ocurrido; pero son muy pocos
los que toman en serio estas demandas. Sca cual fuere la
actitud de los expertos, lo cierto es gue la situaciém plu-
ralista altera no eolo la posicidn social de las definiciones
E&EE&HFEEHFEFEEFEE&
éstas son consideradas en la conciencia de los individuos 192,

1Ls situacidn plurslista presupone una sociedad urbana
con una divisidn del trabajo altaments desarrollada, una
alta diferenciacién concomitants en la estructura social vy
un B it ccondmico. Estas condiciones,
eu._unﬂnmuuhnﬂm%mﬂﬁ en la sociedad industrial En.n__mn;nn 8
existian al menos en Gertos sectores de las sociedades -
mitivas. las ciudades del periodo EE“&DEME&H&DH
pusden servir de ejemplo para el caso. La = fn plu-
ralista marcha a la par con las condiciones de un ripido
cambio social y, en realidad, ¢l pluralismo mismo constituye
un factor acelerador, precisamente porgue contribuve a
minar la eficacia de resistencia al cambio que tienen las

18 f., Thomas Luckmann, far FProblem der Religioa in der
modernen Gerellschaft [Friburge, Rombach, 1963).
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resulta inherentemente subversive para Ia realidad ¥ esta.

|as veces de refugio emocional, ¥ (lo que es Ehh.r:d.n-.ﬁ_ﬂﬁ

definiciones tradicionales de la realidad. El pluralisma fo. histdricamente interesantes en su situacitn. Puede retirarse
= g4 - - . ¥
menta tanto el escepticiamo como la innovacién y por ende, " @ una subsociedad intelectual, que entonces puede haces

blecida del statu gue tradicional. Resulta ficil simpatizar
MM.“hHF- ..I.nu__”_n-.w__uﬂ en las definiciones tradicionales de la rea.
fuando rememoran con nostalgia tiem
dichas definiciones retenfan el annn?_ma_u“: b
F,F tipo de experto que Gene Importancia Ehn_m.__..ﬂ.rhﬂn.ﬂ..
posible en principio en cunlquiera de las situaciones ...._:_.u.
acabamos de sxaminar, es ol ntelectual, al que podemos
definir como un experto cuya idoneidad no es requerida
por la socicdad en general 1%, Bgtn mplica volver a definir
el conocimiento E.u.-_“.w-m:.n del saber “oficial™, o sea, alpo mis
,W_:nm..,nhﬂ .:E._nﬁmhwnn&.nb un pocs desvinda de este Gltimo.
o nos concierne dilucidar aguf s al pri i
¥ luego _se convirtié en m-.__n“_ﬂﬂnnu._ ﬂﬂiﬂhﬁﬁmﬂh HMMH"EMM
H..:..,.ﬂ_...w._ Judios intelectuales de Occidente &n In actualidad)
@ M su marginalidad fue consecuencia directa de sus ahe.
rracioncs intelectuales (el caso del hereje sometido al os-
racismo} Y. Del modo gue fuere, su marginalidad social
expresa su falta de integracién tedrica dentro del universn
de su sociedad: aparece come Ia cantraparte del experto en
mn. cucstion de definir la realidad. Al igual que el Experto
‘oficial®, tiene un plan para 1a sociedad en general; pero
micntras el del primero estf concertado con los EEH:HEH
institucionales, a Jos que sirve de legitimacién tedrica, el
del intelecrual se mueve en un vacio institucional, social-
mente objetivado 2 fo sumo en una subsocisdad ..n_n it
lectuales colegas. La medida en que dicha subsociedad s
capaz de subsistir depende evidentemente de las configu-
”ﬂ.ﬂ—.ﬂﬂﬂﬁn estructurales de la sociedad en general: pero lo
ES gQue un cie grado uralizmeo
condicidn ﬂ:nﬂﬂuﬁ? = PR e e
El intelectual tiene a su alcance una cantidad de opciones

M2 MNuestro concepio del in Y
no difiere” poucho de la indstene hﬂﬂhﬂgﬂlﬂﬂﬂﬂ“ﬂﬁ:ﬂn—n‘
nalidad del intelectual, S ha de de é&ste unn .n_n—._h.—n—ﬁ
Gtil desde el punto de vists wciolbgico, creemos Bmportante dis-
.mnﬁ.h. clarnmente entre este tipo ¥ el "hombre Tuatrado™ 5 gohcral

Sobre —.-: -...lqﬂ.ﬂmu..am.m:- de  log ntelectuales, comphress L
- e objetividmd del extranjere hecho por Stmmel ¥
do Vehlen acrren del papel intelectusl de los Judine '

rag

aftn) servirle de base social pama la objetvaciin de sus
definiciones divergenies de la realidad. En otras palabras,
gl intelectnal puede sentirse “en su casa” dentro de la sub-
gocdedad, como pe le ocurre dentro de la sociedad més
amplia, vy al mismo tiempo sor subjetivaments capaz de
mantensr sus concepoiones divergentes —que la sociedad
mis amplia anigquila—, porgue en la schsociedad edasten
otrod. que las consideran realidad. BMa: tarde coe mismio
intelectunl desarrollard diversos procedimientos para pro-
teger la realidad precaria de la subsocedad conta las
amenazas de aniguilacién desde el exterior. En el plano
tedrico, estos procedimientos incluirdn las defensas tera-
pfuticas de que va hemos hablado. En In prictica, el pro-
cedimiento més importante lo constituird la limitacidn de
todas sus relaciones significativas a las de sus colegas de Ia
subsociednd, evitando a log extrafios, que siempre encarpan
la amennza de aniquilaciém. La secta religiosa puede ser
considerada como prototipe de las subsociedades de é&sta
indole 18, Diantro Dm_wﬂ refugio que brinda la camunidad de
la secta, hasta las concepciones mis extraviadas asumen el
caricter de la realidad objetiva. Reciprocamente, &l retiro
sectario es tipico de situaciones en que las definiciones pre-
viamente objetivadas se desintegran, es decir, pierden obje-
tivacidn en la sociedad global. Los detalles de estos procesos
corresponden a una sociologia histérica de la religidn, aun-
que hay que agregar que las diversas formas secularizadas
del sectarismo constituyen unia caracteristica clave de los
intelectuales en la sociedad pluralista moderna.

La revolucién es, por supuesio, una opecidn de gran im-
portancia histérica. En este caso los intelectuales emprenden
la realizacién de sus designios para la sociedad en la so-
ciedad. Es imposible analizar aqui las formas diversas asu-
midas histéricamente por esta opcidn '%, pero hay que des-
tacar un punto tedrico importante. Asi como el intelectual

8 f, Peter L., Berger, “The Sociologienl Study of Sectorianism™,
en Sopial Ressarch, invierso de 1954, pp. 467 v sige. g

1 - Compdress el andlisiz de con to a los inte-
lectuales ‘revolucionarios. Para el prototipo ruso H catos (ltimoes,
ef. E. Lampert, Studier in Rebellion (Nueva York, Prasger, 19537).
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que se retira necesita que otros lo ayuden a mantener sy

definiciones divergentes de la realidad en cuanto realidad,
asi también el intelectual revolucionario necesita de otros
para confumar sur concepclones divergentes, Este requeri-
mienté es mucho mis fundamental que el hecho evidente
de que ninguna conspiracién puede triunfar sin organizacién.
El intelectual revolucionario debe conseguir otros que man-
tengan para €l la realided (vale decir, la plausibilidadg
subjetiva. en su propia conciencia) de la ideologin reve-
lucionaria. Todas las definiciones socialmente significativas
de la realidad deben objetivarse por medio de procesos
sociales. Consecuentemente, Ios subuniversos requisren sub-
sociedades como bases de objetivacién, v las contra-defi-
niciones de la realidad requieren contra-sociedades. Huslga
agregar que cualquier triunfo prictico de la ideologia revo-
lucionaria fortalecerd la realidad que poses dentro de la
subsociedad y dentro de la conciencia de los integrantes
de ella. Su realidad asume proporciones masivas cuando
tndos los estratos sociales se convierten en sus “portadores™.
La historia de los movimientoes revolucionarios modernios
aporta muchos ejemplos de s transformaciée de Jos inte-
lectuales revolucionarios en legitimadares “oficiales” tras el
triunfo de dichos movhmientos 17, Jo que sugiere no solo
que existe gran variabilidad histdrica en la carrera social
de los intelectuales revolucionardos, sino que también pueden
efectuarse opciones ¥ combinaciones diferentes dentro de las
biografias individuales

En el andlisis anterior hemos puesto de relieve los aspectos
estructurales en la existencia social de los elencos para el

mantenimmionto de los universos, lo que ningiin estudio socio-
ifgico genuino podria dejar de hacer. Las instituciones y
los universos simbdlicos se legitiman por medio de individuos

vivientes, que tienen ubicacion e intereses sociales concretos.
La historia de las teorias legitimadoras siempre forma parte
de la historin de ln sociedad como un todo, Ninguna “his-
toria de las ideas” se efectia en <] aislamiento de la zangre

18T La  tronsformaciin  de E-Iww-n"nﬁn:u.ﬁﬂ revalucionarios en
r_..a-.nnuhm_m_.ﬂ. del sfatu guo puede estudisrse en gu forma précu.
."anMu_EH -nﬂ”-ﬂ.. co el n—Eﬂ..n.“__M.._ del comupising russ, Para unn
u cri € cwie proceso desde un punto de vista oo,
._“m.m_"m.m...-unr Kolakowskl, Der Menich ohne Alternative {Munich,
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"y el suder de la historia general. Pero una vez mis debemos
destacar que tal cosa no significa fque estas teorias sean nada
mis que reflejos de procesos instituciomales “subyacentes™;
las relaciones entre las “ideas™ y los procesos sociales que las
sustentan siempre son dialécticas. Es correcto afirmar que
las teorizs se uiden con 2] fin de legitimar las institucionss
yva existentes, Pero también sucede gue las instimciones so-
cinles se cambian con el propésito de conformarlas a teorias
que ya existen, vale decir, de hacerlns més “legitimas™. Los
expertos en legitimacion pusden operar como justificadores
teoricos del Aot guo:; tambifén pueden aparecer commo
idedlogos revolucionarios. Las definiciones de. la realidad
tienen poder de apto-complimiento. Las teorias pueden rea-
Hrarre en la historia, aun squellas gue tenian un caricter
sumaments abstruso cuando fusron concebidas por primera
vez por sus inventores. Un ejemplo de esta his-
torica ¥ gque ha llegado a ser proverhial es el de Karl Mare
cavilande en la bibboteca del Museo Brotinico. Consscucn-
temente, el cambio social debe siempre entenderse como
vinculado por una relacién dialéctica a la “historia de las
ideas”. las aprecisciones tanto *idealistas” como “mate-
rinlistas™ de esta relacidn pasan por alto dicha dialéctica v
de ese modo distorsionan Ia historia. La misma dialéctica
prevalece en las transformaciones geoerales de los universos
pimbélicos que hemos tenido oportunidad de examinar, Lo
gque sigue siendo sociolégicamente esencial es el reconoci-
misnto de gque todos los universos simbdlicos y todas Ias
legitimaciones son productos humanos; su existencia se basa
en la vida de individuos coneretos, ¥ fuera de esas vidas
carecen e existencia emplnca.
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