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f - concepto de cultura popular? Ante todo,(la cul-

i B R i 7

/C6mo elaborar, a partir de la discusién anterior,

tira popular no puede ser entendida como “Sxpre-.
el e eliand decum pustlo, 3T siode ga®)
dealismio, porque tal personalidad:no existe como

i L0 de s » ‘ampoca,es
a encias ideales, pr
vadas et ente; si toda produceién cultural -
Fi. como vimos, dé [ sondiciones marerisles
vida y estd arraigada en ellas, aun més facil es

omprobarlo en las clases populares,(donde las
anciones, las creencias y e fiostas cotin mids| I

<
4
&
&

trecha § cotidianamente ligadas a los trabajos

en_que entrogan casi todo su tiempo-
Por To mismuo, 1o parece il para explicas Los pio.5)
s0s oulturales del pueblo pénsarlos, al estilo

nalista, como fprr dcias
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dares (mds que la
‘an por un proceso de apr
ies econdmicos y cu

i que el sistema capitalista organiza la.vida de
{5los sus miembros; b) las précticas y formas de
Sersamiento que los seetores populares crean para
mismos, para concebir y manifestar su realidad,
A agar subordinado en 1a produccion, la cireula:

‘el consurio. En un sentido, el patxén y el

Gbrero tienen en comin el participar del mismo

L bajo en la misma fabrica, ver los mismos cana-

“{¥a explicamos las relaciones entre c:
ico y capital cultural, ascamo el hbcho o o

1
miico_engendra ariic Tal_scond

s T
fal eofary por tanto oR T spropiaditn 32 Tos
1S5 Culturles do e GiSpone ns Sociedad. P
101a particularidad s nd
deriva sGlo de.

ciedad posee cs

se ; también de
SHioracisn simdicn. b oo Acpiouecid
T;ﬂ%;amn: el capf s Az
s en el capitulo anterios

do la cultura es representacion, - prodmcsiin
agregar ahora - que (tos procesos i
por 55 pucblo compttiendo Jas eondieionss coeel
fales de produceion, circulacion y consumio el i
{gmaen que vive (una Tormacion social dep
iente, por cjemplo) y a la vz dandoss sus prasinois
astmcture Porlo o e adeasose e propindl
constituyen en dos espacios: o) las prichiess 4bn
2l Tamlinre, Somntessicmmisy e icas labo-S
A
Foh Ao, pec

¢ s Lol

o

reproduceion y reelzl-ioxncibn simbélica. Hay quéifil

| Jos do television, ote. (aunque por supuesto desde
. Hosiciones diversas que generan descodificaciones
sintas), pero 1 vez existen opciones cconémi-

Gas y culiuirales que los diferencian, jerges separa-
Sas, eanales de comunicacion propios de cada cla
S, Ambos espacios, cl de la cultura hegeménica y

a, estén interpenetrados, de manera

“de los obrerds o los cam-

en parte,

e de los medios

modo espeifico

ob sflaci6n)
también se da esta interaccion:
2 lenguaje hegemonico de los medios o de los
politicos, en la medida en que quiere aleanzar al
Ponjunto de la poblacién, tomaré en cuenta las
formas de expresion populares.
En sintesiss(las cultur:
de una apropiacion di
Aina elaboracidn propia de sus condic
i intoraccion con/lictioa con lossec
nénicos. Al comprenderlas de este modo, n0s ale:
jamos dé Tas dos posiciones que han predo 3
dioflas Iniexpretaciones. inmanentes
FormuTadas en Europa por el populismo omntico
“en América Latina por el nacionalismo.y. el

res son resultada
[_capital_eoleural,
diciones de vida S





[image: image3.png]ligenismo_conservadores, y, por ofra_partey-del
poSHtiViSHTO —que, —preoc Bor el g
Eientifico, olvidd el sentidg politico de la produc:
cigrsimbolica del puebl
Sos romanticos contibilon al pueblo como un
to ognieo y autonomo, cuya creatividad e-
e seria 1 manifestacion s alta delosva-
[57es Bumanos.y el modelo de vida al que debiéra

gayeirracionales (el amor a la-tierra; la religion,
“dreencias ancestrales). La sobrevaloracién de Tos
‘componentes biologicos y teliricos, tipica del pen-
- samiento de derecha, sirve al populismo naciona-

ta burgués para identifiGar s intereses com 165
‘de lanacion, éncubrir su dependencia del fmpe-
fialismo, e internamente, los conflictos de clases.

mos regresar. JLia ercencia & Ia cultura popular ‘que amenazan sis privilegios. La dinimica histo-
‘como sede authntica e Lo humano y-esencia pura ica, que fue constituyendo el concepto y el senti-
de ‘miento de nacion, es neutralizada y diliida en “la.

+ de lo nacional, separada del sentido artific
una “civilizacién” que la negaba, tuvo cierta utili-
dad para pensamiento y 1as cos-
Fuiimbres populares, suscltar s estudio y su defensa
después de una larga exclusion del saber académi-

B e ta eaditscion. 16 bast et . entuSiEHD
senfimental, que no pudo sostenerse cuando la
filologia positivista demastrd que los productos del
pueblo —hablaba_especialmente de la_poesfa—
Surgen tanto de la experiencia directa de las clases
populares como de s contacto con el saber y el ar- t
te “culto”, que su existencia procede, en buena paFa muchos especialistas QrIversita i
parte, de la,“absorcion degradada” de'la cultura Tismo, més o menos positivista Impulsin el con-
lominante:1+) . tacto directo con Ia realidad, el examen minucioso

La idealiZacién roméntica, en la que ya.casi Sjet " de objetos y costumbres, su clasificacion segtn e
ningiin cientifico se affeve a incurrir, sigue atra- origen étnico y las diferencias inmediatamente.ob.
yendo a muchos folcloristas e indigenistas en Amé- servables. Esta atra forma de pasion, controlada
riea Latina, y sigue usindose en el discurso ‘or el rigor analitico pero fascinada por el des-
politico nacionalista. Aunque no siempre se { cuidado valor de las etnias oprimidas, hasta &l
hutren en el Tomanticismo europeo, reinciden en (i punto de pasar largos anos en una pequena aldda
muchas de sus tesis. Esta vision metafisica—del {ifiis: para registrar hasta los detalles infimos, ha dado
pueblo lo_imagina_come_el lugar_en el que se il
19 Alberto M. Girese, Ensayo sobre las culuas subalternas, Meico,

Centro de Tovestgaciones Superiores del INAH, Cuadernos do
Caea Chata, No. 24, 1979, pp. 53-50 y 68-70.

tradicion”. A partir de este concepto de folclore
como archiivo fosilizado-y-apolitico; promueven
“ima politica populista que, con el pretexto de “dar
al pueblolo que le gusta”, evita problematizarse si
Ia cultura popular se forra entregandole produ
- tos enlatados o permitiéndole elegir y crear. Tam.
“tpoco se preguntan quién es el que se lo da,
quiénes, a través de siglos de dominacién, modela

tuciones. No obstante, hay que preguntarse por
qué existe en la mayoria de estos trabajos una

o4

Top su gusto. Frosvigey)
& alternativa. cientifica o' eatalidoalizacidn & £k
@ cientitica a esta fdealizaciin ¢
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on que los antropdlogos de las metrépolis preton.
dieron explicar el cambio cultural y lag resistencias
indigenas hallaron un déeil eco entre los antropd.

|/ logos Iatinoamericancs, sobre todo entre aquélios
(g tuvieron como magstros n Redficld, Bealsy los -

iante una lemés idedlogos de acion'de’
taortada Iné"concluntns entre oulturas™ ) Tales estu- o o o i'l‘!"rﬁ“ o
dios, iniciados en la década del treinta cOR Tos o T sta T SU reconceps
imerbs trabajos sobre aculturacién del Social Scien. tualizacién un tanto original de los fenémenos de

¢ Besearch Council de Estados Unidos™ y ln
publicacion en el Reino Unido del Tibro Methqus
of study of culture contact in Africa in 1938 4
lograron superar el cardoter neuteo de
de aculturacion y contacto cultural, su
a_explicar co y procesos de donsi-

- Gon pulcra benevolencia

explotadores  “grupo  donante”
¥ A la reaccién de los oprimidas
adaptacion”. Linton introdujo una varieion sig.
nificatiya cuando se refiri6 al “cambio dirigider
\ Bara explicar los casos en que “uno de los grapos
en contacto interviene activa e intencionalments
en 1a cultura del otro”. * Pero tampoco situd cae.
cuadamente estas intervenciones en relacién son
*° Bdwird 1 Spicer, “Accuturation

of totial sciences, vt 1. p. 31-47,
pany; 1605,

aculturacion y su influencia en las politicas indige-
nistas. Pese a que sus estudios toman en cuenta Tas
formas de dominacion. y las bases productivas de

¥ los contactos interculturales, ‘m
!

eso a las nacione:
los fines in-"
'y ! oyectd politicos
o doctrina que gufa y aclara 1os pro-
gecimientos y las metas que persigue la acoron in-

digenista”.
éen&:mns que.la investigacion de los conflictos
nterculturales no puede estar orientada por ja
" preccupacién de exaltar la cultura popular. ai 1a
de apegarse conservadoramente al aspecto inme.
diato y al sentido que la propis comunidad atribu

conceptos

tntermationat Encyclopedia e a 10s he v el interés de adaptarla a .
Rew York, Macmilian Gom: Srosoa kot i per ol interts de adsptarla a 1a

modernizacién. decisiva es
1

Mérmorandum X,

Indernatonsl Insitute of Afican 1 anguages
and Gulture. Citado p b7

9o por George Piarrs Castile, or. cit . . L5

** Rl Lioton, Accultiration in seven american inaian sipe,

Suev York, . Applston-Century Company: 1041, Comennsy &
G.P. Gastile, op. o1t 5 16 o £

# Gonaslo Aguirre Beltein, El proceso de aculturacién, Meéxico,
© T A, ot

RRom: Se exsliie AR tubh. pepits
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histbrico-politjcas se vi

e conflictiva3La preoéupaeii por lo que se llamié.
~contacto cultiral o aculturacion entre sociedades
diferentes surge durante la expansion imperialista
del capitalismo y la niecesidad de ampliar el mer-
cado mundial a fines del siglo XIX y principios del
XX. Por otro lado, la industrializacién y uxbaniza-
eibn aceleradas desde la década del cuarenta, con
las consiguientes migraciones masivas y creacion
de “cludades perdidas’, “villas miseria” y “fa-
Velas” en los grandes centros urbanos, la reor-
ganizacion capitalista de la economia y la cultura
Gampesinas, agudizan las contradicciones en el
campo, en Ia ciudad y entre ambos: de este proce:
So macis el interés por entender los conflictos inter
culturales dentro de cada sociedad, entre sus dis-
tintas clases y grupos étnicos

Pero la insuficiencia para explicar estos procesos

las corrientes antropol6-

& generado pocos estudios sobre
Tema: privilegi6, mis bien, el andlisis de sus as-
anto a la cultura, se

& 1 ideologia de’las

;ramsci 1o populast

avestigaciones
Goneretas.Ura-primera-conclusion de estas reflo
. iones es que el marco mas fértil para ol estudio de
Tas culturas populares parece darse en la intersec

ion de la explicacion marxista sobre el funciona-
Tniento del capitalismo y los aportes empiricos, y
on parte metodolégicos, de la antropologia y Ta
Soctologta.
Se hace necesario, para precisar mejor la con-
cépeién con la que trabajamos, decir brevemente
o que nos parece més valioso en los textos de
Gramsci, de sus continuadores (Cirese, Lombardi
Satriani), y también indicar algunas dificultades
que. encontramos en ellos. Ya usimos en ek
Zipitilo anterior Lo que nos parece mids fecundo de
" 2 contribucion gramsciana, su conexién de la cul-
tura con la hegemonia. Aquellos apuntes suyos
fueron organizados y extendidos por Alberto M.
 Cirese en una obra que tal vez sea la de mayor va-
Jor tebrico sobre este tema en los paises curopeos
Cirese refuta a quienes definen la cultura popula)
por propiedades inb jé de a3
o e e srfan propios,y i caracterisg, en cam
Bio. 5 relacion con Tns culturas que la enfrentan,

La‘popularidad de euslalise feomeno debe ser

[ecida por su uso y no por su origen, “coma

“hécho y no como esencia; como posicion relacional
§'no, eomo sustancia™. Lo qiie constituye [ popui-
{aridad de un hecho GuItTTal, agrega, “es la rela-

. &b historica, de diferencia 6 de contriste; respec
% ae otros heohos culturales” 4 Sin embargo, esta
~concepaion dialéctica de 165 Teladiones soctales o5
“contradecida por su teorizacion complementaria
Sobre los “desniveles” entre las culturas. Distingue
Gos: “desniveles externos”, los que existen entre las
Sociedades europeas y las “etnologicas o primiti-

MAM. Ciéwe, op. cit. .51 I

Grovna o tony i G, [\igeanants
Fﬁn(p’u retaconst





[image: image6.png]as”, § “desniveles internos” dentro de las socieda-
des occidentalés, entre los estratos dominantes y
ubalternos de 'una misma formacién social
blar de niveles que estarfan a distinta altura nos
rece demasiado estitico, un coneepto poco per-
Bnente para dar cuents de es Semsuion
nflictos que interrelacionan permanentemente &
%g}!ﬂmﬁrrqp\ﬂw con las hegemGnicas. Este
abulario [o lleva a designar como “proessos de
descenso” y “ascenso” los que cumplen 10s mensa.
jes y productos de un nivel al pasar a otro, lo cual
—por més advertencias que se hagan— connota
una jerarquizacion inaceptable.

Si consideramos seriamente los “intercambios,
préstamos, condicionamientos reciprocns que s
producen entre las culturas populares y las ofras, &
los que el propio Cirese alude,® el concepto de
desnivel no parece el més adecuado para re-
gistrarlos. Por el contrario, compartimentar la cul-
fura en procesos paralelos, en una especie de estra-
(ilicacion geoltgioa, implica ceder 3 Ias clasfica.
ciones estdticas del folclore ldsico contra las que
Gramsci, y Cirese en sus textos més gramsoianos,
oponen una estrategia dinimica y critica de est

dio. Elobjeto de investigacion no puede ser ol des
;s.ly;wﬁrfuﬁ.mw ;

s de clases a las que arti
‘m&ﬁ(m‘nvﬁste’n‘l‘hé%igmit’é

n_jproblema comin a toda la orientacion
grimidina o Guc. por InE Nl tente o La i

posicion de la cultdra subalterna y la hegemonioa,
¥ en la.necesidad politica de defender la indepen.

Fldem, 54,

)

‘dencia de la primera, llega a concebir a ambas
1 10 sistemas ‘exteriores catre ST, Bisto s oo
d Tombardi Sat

o en Lombardi Satiant y, sobre todo, on o1
uso que se ha hecho de sus textds en Amériea Lating.
Se llega a oponer tan maniqueamente las culturas
hegeménicas y las subalternas, que se atsi
con demasiada facilidad propiedades “nareotl
zantes” o “impugnadoras” a fenbmenos culturales’
ic 1o Son \ina_Gosa i 1a otea, sine 18- masely
deVivencias y representaciones euyh ambigtedad
corresponde al cardcter mo resuelto,de Ias contra-
diceiones on los sectores populares) Sin perjuicio
de apreciar los sugerentes anilisis’de Lombardi
Satriani sobre la estructura de las culturas popele.
res, e incluso la interaceién con la dominante (por
ejemplo, el capitulo sobre el “folkmarket” en
Apropleicton G AMORRI T E 17, st e T s
ses subalternas),® prevalece en él una 0posicién ta-
jante entre lo hegemanico y 1o subalterrs, conside:
rados como. propiedades intrinsecas do. piortos
mensajes més que como modalidades — ambiguas
¥ transitorias— de los conflictos que las vineulan.
En Satriani la oposicion entre dominacién y re.
sistencia cultural tiene un caricter fundante, co-
'mo_si se tratara de dos fenémenos exteriores entre
of,(revios a la pertenencia de ambas culturas & un
hico sistema socialEste modelo podsia ajstars
a los procesos inicialés de colonizacién, cuando la
expansién capitalista implantaba desde el exterior
sus patrones de vida y las comunidades indigenas
enfrentaban en bloque la imposicion. Es atil para

% L.M. Lombardi Sateian, Apropiacion y destruccidn de Ta cultu
7a de las clases subalternas, México, Nueva Tmagen, 1976, pp.
77119

I ufornd crprdines 7





[image: image7.png]licar la conquista de América por los esparioles.

‘portugueses, y aun etapas posteriores en que los
enfrentamientos apaciguados permitieron una re-
lativa autonomia a las culturas sometidas y a I
dominante. Pero resulta inadecuado al desarrollo
actual del capitalismo monopélico que integra a
las sociedades que domina bajo su control, compo-
niendo un sistema compacto en el que el conflicto
socioeconémico y cultural precede a las politicas
de dominaciér y resistencia, mezcla los usos
narcotizantes, impugnadores o de otro tipo que
puedan sufrir los productos

Corresponde, entonces, centrar ol estudic,

que en los fenomenos_de “cuestionamiento” y.
bién otros de integracién, interpenetracion, en-
cubrimiento, dﬁ‘%ﬂmﬂ@m
de las_contradicciones sociales. Aun carecemos de-
uria Gpologia de las interacciones entre las cultu-
ras populares y las dominantes, y s6lo iré forma:

dose gracias a investigaciones sobre procesos di-
versos, con la condicién de que estén abiertas a
entre las culturas sin apresurarse a etiquetarlas por

efctos positivop 0 Negativos

(Bar dtimo, Jpor qué hablar de culturas populd

e 5 UeSTgNACION & otras empleadas

o mntropologis,” I saciologia 3 6l folclore

| Zcultiira oral, tradicional o subalterna— que su-
bonen cieita posibilidad de reducir 1o popular a.

tnrrasgo ssencial. Si bien gsarémos ocasionalmen-

t&1a éaprosiontradicional” para dar cuenta de un

aspecto o un tipo de cultura popular que se consti-
tuye por oppsicién a “la modernidad”, habra que

Lok fao v Mol Sols/deuase

7
i suspl sdo en opesiadi & > e

wo
“BER QUEEAS ATTESANIAS ¥ LAS FIESTAS

porque 1os objetos artesanales y el acontecimiento
" dela fiesta, Femdrdeser contales- orros prEblos -
¢ _indgenas—y

leer siempre esas palabras entre comillas (aunque:

nolas lleven para aligerar el texto), como formulas
utilizadas por su valor operatorio, para identificar
fendmenos, no esencias, que existen y necesitah sex
nombrados, pese a no ser determinantes. De igual
modo, userbmos “elusa-subalterna cusndo ate
s subrayar la_gposicién de la.cultura_po-
pular d Ta heges e 5
cilfura ‘oral, tradicional o subalterna.~Coincids
ihos con Giovanni Battista Bronzini: “la oralidad,
el tradicionalismo, el analfabetismo, la subalterni.
dad son fenémenos comunicativos y/o econ6micos
¥ sociales, inherentes a la estructura de la sociedad
al sistema de produccion” [...] “Como fenémenos
0 producen cultura, ni designan condicicnes sufi-
cienites para producirla, pero se vuclven candles y
“medios de produccion dultural en tiempos y luga:
res dados y en determinadas situaciones sociales
La misma subalteridad estd historicamente dife-
renciada: como estado socioeconémico sofoca la
eultura, como conciencia de clase la suseita. EL fac-
tor constante de produccion cultural es cl trabajo
deTas clas ulares 61 5US Fases de opresion y de
Tiberacien”. ' e

Elegimos estas dos manifestaciones para analizar
los cambios de la cultura popular en el capitalismo

en muchos mestizos, sintetizan Jos

* Giovanni Battista Bronzini, Cultura popolete-dialecttica & S
tesualitd, Bari, Dedalo Litro, 1980, p. 15 i
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