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INTRODUCCION

“*1 a ciencia intenta ayudar al hombre a cornprenderse a st mismo y su lugar en e uni-
verso, Sin embargo, los esfuerzos del hombre por conocerse a si mismo se ven a menudo
frustrados par su propension de engafiarse a si mismo. Esta propension alcanza su punto al-
gido cuande se implican temas llamados “'sensibles'. El tema “‘raza’ es uno de étos; des-
pierta reacciones emocionales, y a menudo apasionadas, en mucha gente.’’ 1

La problematicas de las razas ha sido un area de investigacion clésicamente antro-
poldgica. Efectivamente, asuntos tales como: el origen y evolucion de las razas; el signifi-
cado de las diferencias raciales entre los grupos humanos y su clasificacion, ete., han sido
preocupaciones y tareas de los antropélogos desde el mismo origen de la disciplina, Desde
ese momento fue conformando una especializacién, junto con otros temas afines, que
constituyd la actividad de los llamados antropélogos fisicos o antropologos bidlogos,
como rama del conocimiento de la Antropologia en sentido amplio y que se ocupd de los as-
pectos bioldgicos de la vida humana en toda su extension temporal y espacial. Como bien
12 define Lévi-Strauss: “En gran medida (la Antropologia Fisica) se reduce al estudio de
fas transformaciones anatdmicas y fisioldgicas que han resultado, para cierta especie vi-
viente, de 1a aparicion de la vida social, del lenguaje, de un sistema de valores o, para
hablar en sentido mas general,de fa “cultura’ .2 Este punto de vista nos parece interesante
porque sefiala que en ¢l nivel humano no es posible abordar lo biologico desgajado de los
condicionantes socioculturales. Asi lo veremos en el tema que nos ocupa en este trabaio.

. ¥ Dobzhansky, T *'Aspecios bioldgicos de la raza en of hambre", en Mead M. y atros: Clencia y con-
cepto de raza. Bd. Fontanclla, Barcelona, 1972, p. 87,

2 Lévi-Strauss, C ., Antropologia Estructural, Ed EUDEBA, By As., 1980, p. 317

21



alsh@gmail.com

agrup.rodolfow,

1. CUANDO Y EN QUE CONTEXTO SURGE EL. CONCEPTO DE RAZA
(SIGLOS XVIIl y X1X)

Haremos un pequeho esbozo historico de las ideas lundamentales y ¢l modo de tra-
tar ¢} probiema de las razas, desde que e curopeo inicia su planteo como Lal hasta la vision
actual, destacando los acuerdos a ios que han blegado los principales especialisias en el te-
ma.

Desde que los curopeos comicnzan a alejarse de sus costas, muchos marinos, mer-
caderes, viajeros y cxploradores empiczan a observar como, en distinlas regiones, se en-
cuentran seres humanos de caracteristicas [isicas muy diversas. Ya en ¢povas Lan lempra-
nas —aproximadamente el siplo XV cn adelante— comienza a plantearse ¢f problema de
las clasificaciones raciales. Mas que clasificactones, sin embargo, ¢n csta época sdlo pre-
tenden ser descripeiones de fos distintos grupos geograficamente lovalizados y son realizas
) das sin ningiin rigor metodologico.

i A partir del siglo XV, los Numinisias, tratan de aplicar ¢l método cientitico de-
sarrollado por las ciencias Fisico-Matemdlticas a las ciencias del hombre. De aquel periodo
son los primeros inlentos de clasificacion rigerosa de los tipos raciales, inlentos que presu-
ponen la igualdad intelectual y moral bisica con que nacen todos los hombres. Las dife-
rencias son atribuidas al **medio ambicnte”, entendido como condicionante geografico,
social y natural, y a log efectos de una educacion mas o menos esmerada. Este es uno de
los planteos fundamentales del lluminismo.

/ Muchos estudiosos de la época crelan en el origen unitario de 1a humanidad (mono-
genismo) y ka explicacion a la varicdad dentro de fa especie Ia encontraban en la evolucion.
En agueha épova se iba consagrando fa doctrina segdin la cual ¢f condicionamiento del nie-
dio, o delerminismo geogralice, social y natural, preponderaba sonbre fas diferencias he-
reditarias entre los hombres, En su mayoria establectan una correlacion entre 1as diferen-
cias culturales y psicologicas con las diferencias raciales, pero estas diferencias estaban
condicionadas absolula y mecinicamente por el medio ambiente. Las diferencias desapa-
recerian pradualmente si cesnban las causas gue las producian. Por cjemplo, Rousseau fue
influido por estas concepciones. Sostenia que los monos eran en realidad seres humanos
que por determinadas condiciones ambientales adversas defuvieron su evolucion hacia la
civilizacion.

- En 176}, Linneo en su Fauna Sveciea habla por primera vez det Homo Sapiens,
concepto con ¢l que nombra a la especic del género humano, en oposicion al Homo
Trogloditis, al que diferencia de aquél por carecer de fenguaje y raciocinio,

Dentro de la produccion cientifica de esta época acerca def origen del hombre, fus
diterencias entre las distintas razas y su naturaleza, se destaca la obra de Friederich Blu-
menbach (1752-1840) quien hace rigurosas descripciones del hombre, de su estructura ana-
tmica, sus medidas crancanas, su color de piel, de ojos, de cabelios . Este autor apoyé la
doctrina de a “pertectibitidad” de los individuos pertenecientes a as razas de color.

Buffon utitiza por primera vez la palabra “‘raza’” con una connotacion cientifica:
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trata de hacer un listado de todas las variedades humanas conocidas por él, con un enfo-
que puramente descriptivo, sin intentar una clasificacion Sin embargo, simultaneamente,
a fines del siglo X VI aparecen los primeros trabajos donde se compara al hombre blanco
y al negro, presentando a este i1itimo como un ser inferior pot su incullura, Elcontexto en
que se realizan estos trabajos es ef del enfrentamicnto esclavista - antiesclavistas, donde
los primeros buscan a toda costa una justificacion para su accionar,

Resumiendo, en el siglo XVIIH una parte dominante del campo cientifico apoyaba
la idea de que Ias diferencias raciales eran bastante inconsistentes y dependian de los as-
pectos naturales y culturales del medio ambiente. Pero esta visidn en la que fa raza no es
un factor relevante en la explicacion de fas diferencias sociow nlearales no prosperaria en ef
siglo siguiente.

Efectivamente, por una parte,los pjoligenistas (partsturios del origen indepen-
diente de las distintas razas) de {a primera mitad del siglo XIX, que rechazaban la idea de
la **creacién difundida por los tedlogos, tendian a considerar las razas como divisiones
permanentes con distintas capacidades hereditarias para acceder a la civilizacién. Por otra
parte, los evolucionistas de fines de siglo consideraban las diferencias raciales como un
factor esencial en el estudio del comportamiento humano. No fueron ajenos a elfos los

ejercicios taxonémicos de clasificacién de la humanidad, en los cuales, se pensaba, residi-

ria la posterior elucidacion de las relaciones de los distintos grupos himanos entre si.

Se buscaba establecer, en funcidn del esquema de evolucion, desde las mas primiti-
vas a las mas avanzadas manifestaciones humanas, buscando las claves de este proceso en
los rasgos fisicos promedio ostentados por los distinios grupos. Comienzan a tener predi-
camento entonces, partiendo del evolucionisme, las clasificaciones raciales jerdrquicas.
Estos desarrolios, que e} evolucionismao posibilité pero no avald, fueron el lugar comiin
donde los individuos y los grupos depositaron comodamente sus prejuicios.

' I principal exponente del ideario racista fue el conde de Gobineau, quien en su
Ensayo sobre la desigualdad de las razes humanas compara los cranecs de Jos indios huro-
nes y deduce que éstos no podian tener **.. ni ¢l germen de un espiritu equivalente al de un
europeo’’. Enemiga de las teorias de la perfectibilidad humana —como vimos, dominan-
tes en el siglo XV1I-— sostenia que el mestizaje conducia ineludiblemente a la degenera-
cion de ta humanidad. Sus ideas ejercieron una gran influencia sobre el pensamiento euro-
peo de la época y yz en el siglo X1X fueron la base de sustentacian “cientifica’ dal dogma
de la superioridad de {a raza aria proclamado por la Alemania nazi.

En este contexto de ideas racistas debemos mencionar el desarrollo de la lamada
Antropomelria, a través de los trabajos de Brocea y otros antropdlogos. Sin menoscabar
sus aportaciones como fundadores de la Antropologia Fisica, trataban de establecer
correlaciones entre las dimensiones craneales y del cuerpo de las distintas razas y las apti-
tudes psicoldgicas y socioculturales. La misma clase de correlaciones fueron utilizadas por
otro tipo de estudiosos, entre los que podemos mencionar a Pende y Lombroso, denomi-
nados biotipologos. EHos describieron tipos humanos constitucionales; determinadas ca-
racteristicas psicosociales se derivaban mecanicamente de determinadas caracteristicas fi-
sicas; talla, peso, musculatura, estructura osea, motricidad, ete. Como ejemplo men-
cionamos el trabajo I ‘womo delinquente (1876}, donde su autor C. Lombroso expone {a
{amosa tearia del “‘criminal-nato’ que ered escuela y tuvo también sus contradictores. Es
lamativo cdme en ciertos dmbitos criminologicos sigue influyendo aun hoy esta teoria
biologista.

INo es sencille una explicacidn completa de este cambio doctrinario tan profundo
producido eatre fos siglos XVIIL y XIX. En el campo del desarroilo interno de las ciencias,
¢l descubrimiento de la dimension real del tiempo peoldgico produjo un fuerte impacto.
Se revelaron largas secuencias, hasta entonces inimaginables, que trastocaron las ideas
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sobre las transformaciones de la especic. El salvaje podia convertirse en civilizado, pero
en un periodo muy largo. Ello derivd, en 5u versién mas popular, en el darwini_smo social
de H. Spencer, en ¢l que lo social se subsume en o biologico medianteta seleccion natyrat
y la supervivencia del més apto. El cambio socmcuitpfal _fu_ndamental requiere de un cam-
bio bloldgico fundamental. (Ver articulo de C. Chiriguini.)

Otros factores sociales extracientificos explican, también, este cambio de ideas.
Las desigualdades generadas por el capitalismo e imperialismo debian tonciliarse con los
principios igualitarios cristianos, y la atraccion de algunas moda!idades de racismo :‘cicn‘
tifico” ejercid una marcada influencia sobre la mayoria de los intelectuales de 1a época.
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II. LAS RAZAS Y 5U CLASIFICACION (SIGLO XX)

Como seiralamos en parralos anteriores, of conde de Gobincau bue quich inicio fas
clasificaciones raciales jerarquicas de manera sistematica. Por clo se lo considera como el
fundadoer de ta dovirina racista, sostenida en ¢l campo de la Antropologia por Vacher de
Lapouge (1896) en Prancia y Otto Ammon (1898) ¢o Alemania. A titalo ilustrativo men-
cionamos algunas de las conciusiones o 1as que arribaron estos investigadores, apoyindo-
se en estudios estadisticos interpretados de acuerdo a kdeas preconcebidas sobre la supe-
rioridad del lipo rubio dolicocéfalo™: . o

I. En los paises de razays westizay, fa riqueza varia on razon inversa al fndice cetilivo; o
sea que los individuos de indice mas bujo (dolicocéialos de cabeza alarpada), son los mas
ricos. ‘

2. Las ciudades son habitadas por los grupes mas dolicocéiades, mientras que en fas zo-
nas rurales dominan los braguicélalos.

3. La vida urbana cjerce una influencia sefectiva contea los braguictFalos,

4. Las clases sociales superiores son mas dolicocélalas que las interiores; ka competencia
para alcanzar fas mds altas situpciones sociales tiende a climinar lus cabezas redondas
(braguicétalos), tas cuales son mdas Frecuentes entre los obreros.

Estos son sélo algunos cjemplos de un numerose prupo de intelectuales racistas de
la segunda mitad del siplo XEX. Pero cuando en realidad estas dustrinas toman auge por
su extension al conjunto social, trascendiendo las esleras académicas, Tue durante el cuar-
to de siglo transcurrido entre 1a primera posguerra mundial basta ef linal de la segunda
guerra mundial (1920-1945). Loy estereotipos, prejuicios y discriminacion raciales poza-
ron en este periodo de amplio apoyo y difusion; of arianisme, cf prejuicio de color, pringi-
palmende contra los nepros y el antisemistimo, tuvicron amplin difusion y propaganda.

Freate a esta orientacion racista, habo sin embargo un grupo de antropdlogos,
bidlogos, penetistas y psicologos eon una firme postura antirracista. Este Lrupo critico las
tests racistas ¢ hizo piblicos sus arpumentos para newtralizar fa discriminacion racial que
se apoyaba en una scudociencia antropologicia. Entre ellos podemos mencionar a; . Bo-
as, O. Klineberg, T. Dobhzansky, M. Herskovits, J. Huxley y H. Vallois, entre otros.
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1.1, LAS CLASIFICACIONES TRADICIONALLS

Estos estudiosos argumentaron, desde sus respectivas disciplinas y con distintos
matices contra el dogma racista, profundizando la: investigacion del significado cienti-
fivo de Tas diferencias raciales. Ea fo gue hace a la delimitacion de 1o razi, Ta nocian clasi-
ca de raza on la especic humana s¢ apoya en una argumentacion gue podriamos Hamar
“oaturalista’, Se considera que fa especie Homo-Sapiens e5 una mas entre ¢l conjunto du
las espeeies animales y que, para entenderty, se deboen aplivar [as mismas categorias vigen-
tes para el estudio de fas otras especics. Es importante sedalar agui que of cunccpm dees-
pecic calilica a una entidad cerrada, a diferencia del concepto de ruza, gue constituye umi
entidad abierta. Electivamente, ol hombre como especie presenta diferenciaciones inter-
mits, o, cn 1érminos mas éenicos, variabilidad intraespecifica, que constifuye las denomi-
nadas subespeeics o razas. A éstas s¢ las define comor Cgrupos geogralicamente localiza-
dos, cuyos individuos engendran productos fecundos por cruzamicnlos entre cHos™ .3 Tal
como dijimos antes, ks razas constituyen eatidades abiertas biologicamente, puesto gue
individuos de razas diferentes pucden producir descendencia, Veamos fa definicion clisica
de Vallois {1944): **Las razas humanas son agrapacioncs *naturales’ de hombres gue pre-
sentan un conjunto de caracteres fisicos hereditarios comunes, sean cuales fueren sus fenguas,
costumbres o nacionatidades™ .4 Segn este autor, y muchos otros de esa época, I uma-
nidad se dividia en cuatro grandes grupos taciales o “grandes razas’”. Cada una estaba de-
{inida por la asociacidn de un conjunto reducido de caracteres Hsicos morfologicos: co‘kzr
de la piel, forma y textura de los cabeHos y Forma de la nariz. De cllo rcsuEIuh;} g clasibi-
cacion on cuatro grandes razas, o saber: australoides, negroides, mongoloides y curo-
poides. De resultas.de eflo, las razas negras o negroides tienen la picl oscura, tos cabellos
crespos o fuertemente-onduludos, b nariz ancha; s razas blancas, la pict clora o morena.
los cabellos rizados u ondulados, 1a nariz generalmente defgada; fas razas amarilias, 1a pie
amarilienta, los cabellos rectos o apenas rizados, la nariz de anchurg variable; Tas razas
australoides, disposiciones anttomicas poco especializaday con respeeto a las de los otros
grupos raciales. _

Esta forma de clasilicar las razas sigue aproximadamente Ta metodologia naiu’ruhx-
ta para clasiticar ka flora y la fauna, en la cual se utitizan claves para identificar a gue gro-
po pertenece un individuo, vonformando categorias claramente delimitadas. De ello re-
sultaba Ia constraccion, por parte del investigador, de un **tipo fisico ideal”’ pertenccientc
@ cada categoria racial, en el gue se conjugabun determinados caractercs morfologicos Eu.:—
reditarios. Sepin ¢l punto de vista de Vallois, esta division cn grandes razas scria
“patural™ debido a que cada una de ellas estaba asociada con un espucio geogrifico deli-
nido: Europa para la raza blanca; Africa, India y Oceania para los negros, cie. 5o su-
giere 1a idea de que la especic humana cstd subdividida “realmente’” en grandes grupos

3 Comax, buan. Razas v racisme . Sepsctenta, F972
4 yaltois, W B Les races unuines, PULL 1976 (97 wb)
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naturales. Por lo tanto cada gru
terminada area del planeta.
Esta concepcidn de las razas doming la Antro
definicidn de Vallois gozd en su época del acuerdo
za constituye, de esta manera, la finica agrapacion
rios f;isicos; es una unidad zooldgica diferente af
conslm;jyer: unidz}dcs sociocudturales, politicas ¥ lingdiisticas
lres o cuatro grandes grupos relativarlneme lfllfn?ouna oy 1o fumanidad separada en

| A SeNeos ¥ con mafcadas dirﬁl ¢hcias £iilre
105 MIsn0s Maﬁ adeEa t 0s a lei]EXlOllaE QD Ia ECEHCH)H tle a5 ma
. fiite vam § b e i
ta i BEn Con ’a

po racial seria el resullado de una larga adaptacion g de-

po%ogia. Fisica hasta Ia década del 5p, ia
casi undnime de los especialistas. La rq-
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11.2. LAS DISCUSIONES ACTUALES

Subrayemos que ‘‘raza’ es un conceplo tedrico, una construccion intelectual, co-
mo todos los conceptos cientificos, Lo que observamos en 1a realidad son individuos con
distintas caracteristicas fisicas, pero no individuos de distintas *‘razas'’. La postura clasi-
ca enfocaba el conceptlo de raza desde una perspectiva descriptiva y tipologica, ordenan-
do a los distintos tipos humanos en categorias homogéneas y diferenciadas las unas de las
otras, Estas categorias pueden basarse tanto en rasgos fenotipicos como genotipicos. Los
intentos de clasificaciones raciales fueron miltiples y siempre y presentaron los mismos
problemas: la imposibilidad de encontrar grupios homogéneos y claramente diferenciados,
ya sea usando rasgos externos mas superficiales como caracteristicas genéticas. A titujo de
ejemplo recordamos la investigacién de Retzius y First, que en 1897/98 examinaron en la
préctica el concepto de *“tipe nordico puro”. Generalmente se acepla que de las poblaciones
europeas son los suecos los que representan el tipo ndrdico mas “puro’. Sobre cuarenta y
cinco mil conscriptos analizados y medidos por los cientificos nombrades, sélo el 119
pertenecia a dicho tipo, definido por: crinec alargado, talla alta, pelo rubio y ojos cla-
ros. Podemos en rigor preguntarnos por la utitidad de una clasificacion que sdlo engloba
el 11% de la poblacion en su tipo ideal mientras que et 89% restantc no ticne cabida en
dicha clasificacidn. ;Cual es el origen de esta dificultad para clasificar rigurosamente gru-
pos que, en una primera visidn, son tan distintos? El problema es facilmente determi-
nable. Desde el principio de los tiempos, alli donde se encuentran registros de la accion
humana la historia del hombre es la historia de sus migraciones. La guerra y la conquista
han implicado siempre la mezcla entre 1os diversos pueblos. De ahi gue, en fa realidad, ha-
ya una extrema variabilidad en los tipos humanos, Este hecho les permite a los antropolo-
gos fisicos actuales aseverar que es mayor la diversidad dentro de un mismo grupo que
entre los grupos (ya volveremos mas adelante sobre este punto).

Las dificultades inherentes al uso del concepto de raza aparecieron a la visia inclu-
50 desde el temprano siglo XVIII; no obstante, hasta avanzado nuestro siglo, el concepto
siguid siendo usado con los mismos contenidos globatizadores, Se daba por sentado que la.
cuestién radicaba en hacer una “buena clasificacion' que pudiese englobar la diversi-
dad de hombres hallada en el seno de las ““grandes razas'. El recurso utilizado fue la
construccion del “promedio estadistico’” . Veamos como lo ilustra Ashley Montagu: **...¢l
procesa de promediar los caracteres de cierto grupo, es juniar individuos, darles una
buena batida y servir la resultante tortilla como *‘raza", lo que fue, hasta recientemente,
el proceso antropoldgico de fabricacion de razas. Podra haber sido buena cocina, pero no
era ciencia, pues s6lo sirvié para confundir y no para clarificar... La concepcion antropo-
lagica de raza es una tortitla que no corresponde a nada en la naturaleza... Cuando recien-
temente los antropdlogos descubrieron que Ia cotrecta descripeidn de un grupo no pasa
por hacer una tortilla, sino por ef anatisis y la descripeién de 1as caracteristicas de la va-
riabilidad de los elementos en cuestion (los ingredientes), descubrieron que la falta no es-
taba en el material empirico sino en las herramicntas conceptuales con las gue enfocaron
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su objeto de estudio. Que hiay muchus dilerencias entre los distintos grupos humanos ¢s
chvio... pero noes el ensamblado de caracteres gue sufren cambios en la formacidn del in-
dividuo y del grupo lo que.explica a relacion entree los distintos grupos, sino las unidades
aistadas, fos gencs, que estandisioldgicamente asociados con esos caracieres. El hecho de
no poder clasilicar los varios grupos humanos en Funcion de esos caracteres (fos raspos fi-
sicos). .. se debe a gue esos caracteres no se comportan como composiciones de caracteres
refativamente fijos y que son transmitidos como composicion, sino gue se comporlan de
una manera completamente distinta; como la expresion de numerosas unidades indepen-
dienites, relacionadas o no, gue entraron en su formacion... Los materiales evolutivos es-
tan representados por Y paguetes quimicos™ discontinuos, cada uno de los cuales cs mas o
menos independiente en su accign y pucde ser 5610 parcialmente responsable de algan ras-
po... Es por esta razon que cualguier concepeion de raza que opere como si la herencia
fuera una cuestidn de transmision de agregados de caracteres s erronea y carece de signi-
licado ..”' .5

Muchos antropdlogos y biotogos acuerdan, en ka actualidad, con la postura sepiin
la cual las divisiones tipolégicas de la humanidad en grupos raciales son en gran medida
arbitrartas y artificiales. A pesar de este acuerdo, podemos identilicar al menos dos pun-
tos de vista con respecto a la wtilidad del conceplo de raza en estudios de biologia humana,

Por una parte, hay cientilicos que manticnen ka utilidad del concepto, cn tanto sea
precisado como unidad definida estadisticamente. Por otra parte, hay cspecialistas que
altrmando la arbitrariedad de las clasificaciones raciales, niegan toda capacidad explicati-
va al conceplo de raza y por 1o tanto conchuyen que el estudio de la varicdad intraespecifi-

ca en poblaciones humanas y no humanas serd mas fructifero si prescindimos de dicho .

concepto.

En cuanto a los primeros, por ejemplo, el bidlogo Ernst Mayr (1965) redefine ¢l
concepto coma: ' Poblaciones variables que difieren de otras andlogas de la misina espe-
cie por sus *valores :nedios” y por la *frecuencia’ de ciertos caracteres y genes” ¢ Se trata,
entonces, de una raza definida como “grupo polimorfe’, mas precisamente unz *pobla-
cion variable’. Esta definicion estd en ranco contraste con la caracterizacion clasica de
que las razas eran **grupos homogéneos’*, integrados por individuos gue poseian idénticas
cualidades.

Para Mayr, la raza s un lendmeno de poblacion estadistico, no un fendomeno tipo-
topico: “*Las razas existen; como delimitartas, como trazar una linea entre clias, no solo es
dificil sino imposible. .7 La concepeion tipologica de las razas como entidades estaticas,
sostenida anteriormente, es reemplazada por una vision dinamica dende las poblaciones
estian sujelas a conlinugs variaciones,

Los sistematicos actuales tienden a considerar las multiples combinaciones de to-
dos los caracteres que varian geogrificanmente en discordancin; de este modo se multiplica
¢l nimero de razas, haciéndose cada vez “*mas locales'” (delimitadas geogralicamente). El
antropologo norteamericano S, M. Garn y cl genelista de la misma nacionalidad Th
Dobzhansky, ya a principios de los afios "60, propusicron nuevos {ipos de clasificaciones
raciales. Estos trabajos no delimitan lag innumerables “razas locales’” potencialmente
diseriminables en la superficie del planeta, pero reconocen un ndmero sustancialmente
mis elevado que ef de las tradicionales Lres o cuatro “‘grandes razas™ . La clasificacion de
CGarn identifica 32 razas, la de Dobzhansky, 34 La denominacion de las razas se basa en

5 Montagu. A Man's miost dapgerous myth the fallacy of race Oxford University Press, New York,
1974, pp. 58-60.

& Mayr, E cit en Comas, } Unidad 3 veriedad de fu especie Fumang. UNAM, 1967, p. 63.

T Maye. £, Aspectos biotogicos de by raza en el hombre™ en Mead y otros: op. cit, p. 143
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su area peografica de origen (sudeste asiatico, eliopida) o en el nombre de una ctnia: ainu,
esquimal, lapona. La clasificacion de Dobzhansky reconoce R existencin de “razas
negras' neevas, que s¢ habrian lormado por hibridacion a lo largo de tos cuatro ultimos
siglos: *“*negros’ de Africa del sur, “negros” de los Estados Unidos, * negros' de Améri-
ea Latina. Esta distincion cs de suma importancia, ya gue visualiza a las razas como reali-
dades dindmicas, y no fijadas para siempre (lal como lo hacia la tipologha racista).

Retomemos ahora la segunda posicion actoal averca del problema de las razas,

;Cuales son los arpumentos esprimidos por aguellos cientilicos que consideran
convenienie desechiar el conceplo de raza para mcjor exphicar las difcrencias endre pobla-
ciones?

Las criticas de estos cientificos al conceplo clisico de raza pueden resumirse en dos
aspectos: §) En primer lugar, las *“grandes razas™ de los antropblogos, coincidentes con
las *‘razas”’ establecidas por of sentido comin, contrariamente a ks apariencias, no cons-
tituyen entidades P naturales’. Son, como ya alirmaramos, cateporias construidas con-
cepluakmente, y, como veremos, en gran medida arbitrarias. 2) En segundo lugar, fas dife-
rencias biolopicas entre poblaciones “‘blancas™, *‘amarillas™ y *'negras™ son minimas, y
no fundamentan 1a idea de grandes subdivisiones de 1a especie humana. :

1) Gi coneepto de *'gran raza’’, establecido por Vallois, se apoya en un didgndstico
de tipo morfoldgico. Por cjemple, on cf caso de fa “gran raza negra’” las caracteristicas
satientes serian: picl oscura, cabellos crespos, nariz ancha. Sin embargo, este diagndstico
deja de lado la gran variabilidad de ta mayoria de'os caracteres morfologicos en fas
poblaciones. Asi, por ejemiplo, los hindies del Sur tienen piel negra, pero sus cabellos no
son crespos, sino largos y ondulados, sus fabios son finos, su nariz estrecha coma b de oy
individuos de raza blanca,

En Etiopia, poblwiones de pict negea tienen por iguat cabellos onduludos y ensorti-
jados —-no crespos—, la nariz cstrecha y salicate. o

En cuanto & tos “negros” de Melanesia, algunos de ¢llos —tal tos Canacas de
Mueva Caledonin— presentan cabellos rublos y endulados, _

Otros Melanésidos, como fas poblaciones Papilies Hlamadas “pscudosemitas™ de
Nueva Guinea, presentan la nariz convexa y prominente

lgualmente, fa cateporia de *“‘gran raza blanca™ produce agrupacioncs que no
cxplican la realidad de un modo correcio. Los Aing, del norte del Japon, tienen ki picl
blznca y han side tradicionalmente clasificados en fa “*gran raza blanca™. Sin embirgo.
los modernos métodos de exploracidn de grupos sanguineos en ¢l seno de las poblaciones
han demostrade gue estos “blancos” estan de hecho netamente relacionados con las
poblaciones orientales por sus caracleristicas sanguincas.

Denteo de esta linea de investigacidn, ha sido comprobado que, segin b disiribu-
<ion del grupo sanguinco Rhesus, s poblaciones negras di ke Dudia pertenceckian al gru-
po denominado blanco, mientras gue las peblaciones melunesias se emparentarian con ¢
grupo denominado amarillo,

Los cjemplos anteriores nos Hevan o constatar gue lanovion de “gran raza’ o Vra-
za"' en el sentido comin del 1érmino no es un concepto lan “natural™ como parcee a pri-
mera vista. En realidad, las poblaciones humanas son exiremadamente diversas, y una ca-
tegorta como la de “pran raza'’, que se basa on un namere Hmitado de caracteres distini-
vos, no puede englobarlas a todas O, si fo hace, vorre of riesgo de “Forzar™ T realidad.
como veiamos en fos cjemplos anteriores . Sicmpre hay poblaciones que no catran en cstas
categorias muy globalizanies.

"

8 Cavalli Sforza. LL.. Sei. Am. 231, R1. 1974
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Por lo tanto, aducen los cientificos que proponen desterrar ef concepto de raza, si
se quiere abarcar Ia infinita variedad de la especic humana, hay que multiplicar las catego-
rias raciales. Pero, jqué ocurre? Siempre hay razas intermedias, e intermedias entre las in-
termedias. De resultas de esta multiplicacion tenemos algunas clasificaciones que
comprenden mas de doscientas razas humanas. Mds aan, hay bidlogos que creen poder
distinguir hasta un millon de razas. 9

Nuevamente estarmos autorizados a preguntarnos aqui hasta donde lega la uiili-
dad de un concepto que para poder explicar la realidad debe raultiplicarse casi ad-
infinitum.

Para tlustrar mas las dificultades implicadas ¢r la nocién de raza, veamos qué
ocurre cuando se tiene en cuenta la variacidn, ya no de caracteres morfoldgicos externos
coma el color de fa piel o la forma de la nariz, sino de caracteres bioldgicos tales como los
Brupos sanguineos, o los grupos tisulares HLA (grupos que determinan la aceptacion o el
rechazo de los injertos) o formas variables de ciertas proteinass. Los datos acerca de la
distribucion de grupos sanguineos en fas poblaciones humanas, los clasicos grupos A, B,
O, el Rhesus o los sistemas denominados MN, Duffy, Kell, etc., comenzaron a ser acumu-
lados por los cientificos a partir de la segunda posguerra mundial,

También se investigo la frecuencia y modalidades de ia presencia, en poblaciones
humanas, de las variantes de diferentes proteinas o enzimas: hemoglobina, glucosa
6-fosfato deshidrogenasa, haptoglobina, fosfatasa acida,

En ¢pocas mds recientes, a lo fargo de los afios 70, sc ha profundizado sobre Ia
distribucion de los grupos tisulares HLA y los grupos GN (formas variantes de fas inmu-
noglobulinas).

El interés revestido por los grupos sanguineos, tisulares y las formas variables de
proteinas, radica, para los antropologos fisices, en que su determinacion genética es {dcil-
mente identificablc. Esto nos da herramientas para clasificar a las poblaciones, no ya me-
diante caracteres externos distintivos, sino por la frecuencia de lds genes.

Se ha logrado construir asi una seric de mapas mundiales de ka disiribucion de nu-
merasos genes que corresponden a los grupos nombrados. Mediante ello se ha comproba-
do que las diferentes distribuciones de genes en las poblacicnes mundiales no se superpo-
nen.

Si nos atenemos a Ia definicién de raza dada por los genetistas: *“Una poblacion es
una raza si difiere de las otras poblaciones por sus frecuencias génicas”, se podria definir
una “‘clasificacién de la especic humana para ABO, otra para Rhesus, una tercera pata
Kell, una cuarta para las hemoglobinas, etc., sin contacto apenas entre si*°, 10

Las compartimentaciones de la especie humana logradas en base a ios Erupos san-
guincos o los otros caracteres analizados, tampoco coinciden con las divisiones en tres o
cualro “‘grandes razas” geograficas. En suma, los numerosos genes estudiados no varian
geograficamente en concordancia,

Llegamos asi a establecer agrupamicntos curiosos, muy diferentes de aguellos cla-
sicamente implicados por las “‘grandes razas”. Por cjemplo, estudiando la distribucion
dei grupo sanguineo Rhesus, se ha podido agrupar a Africa, india y Europa por un lado y
a Oceania y el Extremo Oriente por el otro, Con los gtapos tisulares HLA-A y HLA-B, las
poblaciones subsaharianas, europeas ¢ hindies se agrupan en un bloque, oponiéndose a las
poblaciones amerindias, del Extremo Griente, de Oceania ¥ Australia. Pero con los gru-

% CHado cn Farb, P. Humankind, o history of the developiment of man, 3. Cape, 1977, p. 278,
1® Ruffi¢, 1. De fa biologie & lo culture, Flammarion, 1976, p. 392
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pos tisulares HLA-DR el parentesco enlaza a curopeos, africanos y australianos por un la-
do y orientales y americanos por otrg, B

La subdivision tradicional de la humanidad en tres o cuatre prandes razas sc ha ba-
sado en algunos caracteres que varian groseramente en concordancia (color de la picl, for-
ma de los cabellos y de la nariz). Sin embargo, todos los ejemplos analizados anteriormen.
te nos muestran como la eleccién de esos caracteres ha sido arbitraria y mal fundamenta-
da. El precio que se paga es la pérdida de gran cantidad de informacion sobre fa variacias
en ¢l seao de iz especie. Hemos visto como los caracteres no varian nuaca en concordancia
exacta, de modo que las poblaciones son, segin ¢l caso, incluidas o excluidas a la fuerza
en las “‘grandes razas'

2) El segundo plantco se refiere al grado de diferencia real entre poblaciones **blan-
cas'', *negras'’ o “‘amarillas” . Dado que las diferencias entre grupos raciales se basan en
diferencias de constitucidn hereditaria, muchos genetistas han intentado, en los Gllimos
afos, “'medir’’ cf alejamicnto genético entre grupos raciales’ Por ejemplo, Masatoshi Nei
¥ A. K Roychoudhury, de la universidad de Texas, realizaron estimaciones sobre la dis-
tancia genética entre poblaciones gue pertenecian a un mismo grupo racial segin la defini-
cién clasica (es decir blances, negros o amarilles) y entre los diversos grupos raciales
¢ Cudles son las conclusiones a que se ha llegada?: éstas coinciden con aguella que adelan-
taramos cuando caracterizamos la magnitud de la “mezela’ entre los hombres dada por
ki migracion, la guerra, a conquista: en general, las diferencias encontradas en ¢ seno de
las poblaciones son mucho mayores que aquellas presentes entre los prupos raciales clasi-
cos. Traducido a cifras tendriamos que el 85% de la variabilidad genélica total de la espe-
cie humana se observa entre los individuos de una misma poblacion, mientras que sélo
alrededor del 7 al [0% de dicha variabilidad se observa entre grupos raciales 12

llustremos, para terminar, la posicion antedicha con una cita de Albert Jacguard:
*'Es cierlo que mi amigo Lampa, un bedick del Senegal Oriental, es muy negro, y yo soy
mds o menos blanco, pero algunos de sus sistemas sanguineos quiza se parecen mas a los
mios que los de mi vecino, M. Dupont... El alejamiento bioldgico que me separa de M

- Dupont es inferior, por lérmino medio, en una quinta parte solamente del que me separa

de Lampa, o de un determinado colega genetista japonés o hindd, o de un cazador-
recolector det desierto de Australia. ; Merece esta pequefia diferencia toda la atencidn que,
desde hace siglos le dispensamos? 13

Analizada la historicidad del concepto de raza, sus alcances y limites, las lineas po-
sibles de su superacion de acuerdo a las modernas teorias biologicas y genéticas, puntuali-
zamos aqui gue el interés principal del concepto y sus derivaciones, en el enfogue espeeifi-
co de la Antropologia Social, estd centrado en la presencia o ausencia de relaciones entre
raza y cultura, raza y sociedad, raza y cambio social. Al respecto, el rasgo caracteristico
de la comiin opinion moderna acerca de fa relacion entre raza y cultura es gue fos conteni-
dos y maodificaciones de las diversas formas culturales en los diversas grupos de la especie
Homo-Sapiens, no se ven alectados de modo importante por peculiaridades genéticas. Se
admite generalmente que, si se mantienen constantes todos o demas Tactores, aparte de
la raza, experiencias de enculturacion andlogas produciran analogos repertorios sociocul-
turales. Asi, si en ¢l momento del nacimiento, un grupo de nifios japoneses fueran susti-
tuidos por un grupo de nifios argentinos, sus repertorios de comportamiento cultural no
serdn may distinios, en término medio, a los de un grupo de nifios japeneses tomados co-
mo control. Los testimonios y ejemplos en favor de esta tesis son abrumadores.

¥ Greenncre, M. §. Degos, L. Am ). Hum Genet, 29, 60, 1977
12 Nei, M. Roychaudhury, A K. Am. 3 Hum Genet, 26, 421 1974
3 Jacguard, A. Eloge de fa différence, Seuil, p 108 1978
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1. LA RAZA COMO CONCEPTO SOCIAL

Pasaremos a apalizar a continuacion la raza ca tanto conceplo souial, entendiendo
por tal los procesos sociales en tos que individuos y grupos wiilizan el coneeplo de raza pa-
fa galegorizar y.ordenit ¢l universo socioculiyral en ¢f que interactian, En esla perspecti-
va nos referimos al uso que los conjuntos sociales hacen del conteplo “raza’'. Este térmi-
no, o sus distintas variantes, se aplica en las lenguas verndcuias a poblaciones humanas con
arreplo a una asombrosi variedad de principios. Agrepados como as ya mencionadas
**grandes razas'": negros, blancos, amarillos: naciones-cstado comao los japonescs o ae-
manes; [ribus come los zulies o iroqueses; famitiag lingisisticas como los latinos o semitas;
miinorias éinicas como los gitanos o puertorrigueiios, son caivalentes en ks mentes dein-
dividuos pertenecientes @ variados contextos sociocubturales.

La raza inleresi a los cientilivos sociales come constelacion especial de categorias
ideclogicas, cuyo conocimiento contribuye.a explicar lendmenos socioculturales; el estu-
din de ba “raza social’® es pues un aspecto fundamental del estudio de Fa estructues social,
en particufar en las sociedades multirraciales. Como ninguna de las acupﬁiqr:gs del ':;cnlido
coman esta intarmada por principios genéticos vitlidos, s obvia la no cumculunmq entre
raza social y raza biolégica, ya que esla Gltima se basa, como vimos, cn fa recucncia real
de los genes. Por lo tunto, al diterenciar razas socialmente dedinidas se ha de atender tanlo
a lay caracteristicas biolodgicas comunes cone a los rasgos socioculiurales comunes Al
considerar las razas en Tuncion de fa estructura socinl, cobran reievancia los procesos me-
diante Jos cuales los individuos se identilivan a si mismos y son identificados por ofros ¥, a
travey de la construccion de esla identidad, es como cf grupo logra su c:umintsiqud como
tal. Las tazas sociales estan formadas por grupos de signiticacion subjeliva, sin Iisnllta-
ciones de cdad y sexo; viene dado desde ol nacimiento lasta I muerte ¢ implica dclc}{'num:ﬂ-
dos derecho y obligaciones especiales de acuerdo al contexlo sociocultural especitico. El
instrumento ideotogico fundamental que mantiene cohesion de estos grupos of fu idea
de descendencin, Bl eriterio decisivo de la pertenencia al grupo viene dado por a determi-
nucion de las relaciones genealogicas. Por lo dicho, exisie una cierla cuinciglcnciu con loy
grupos de parenieseo, pueslo que o ambos casos ¢l criterio de ie.tcuiil'i_cm'lfm 5¢ basa on
principios de descendencia comitmente admitides, vit unido a dcm_'mlmulus BOrnas d‘c
comportamicnto como restriceiones al matrimonio, rivales. dclurmlnndu c.slulus }u.nd;—
co, cte. Segin algunos autores fa diferencia de las Hamadus razas sotviales mis conocidas,
como los judios, gilanas y los negros, con 1os grupos de deseendencia uni}muul, presenles
en wuchos “puchlos primitivos”, estd dada porque esios altimos manticnen reliciones
mds armomniosas con olros grunos basadas cn intercambios exORMicos. mientas que en
las razas sociales. Trecueniemente, los *‘matrimonios mixtos' no son admitidos social-
mente, produciendo mas contliclo yue armonia o

Las sociedades racialinente beterogéneas no tienen, necesariannic. gue dmglursu
en raras sociales de significacion estructural, tal el caso de Brasil, donde fa descendencia no
se Lene muy en cuenta para estableeer laidentidad Cracial™. Lo uuscncia de reglas de des-
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cendencia claras hace que se produzean notables discrepancias en relacion a la identidad
de los individuos, siendo ésta ambigoa y [tuctuante En lales condiciones no puede decirse
gue existan grupos sociahmente relevantes basados en criterios raviales. Una identidad ra-
cial borrosa y ambigua puede ser un buen indicador de fa falta de relevancia estructural de
los I'actores ractades y du la descendencia, ‘

Como cjemplos de “razas sociales'” en fa Argentina, podemos meacionar a los gi-
tanos, judios, japoneses, mapuches, clc. En qué medida estas “‘razas sociales” de
nuestra poblacion ticnen significacion estructural o, por ¢ contrarie, su identidad raciad,
ent algunos casos, s poco clara o ambigua, es una cuestion para indagar en cada caso par-
ticular y constituye, en pran medida, una tarea por hacer por Jos cientificos sociales intere-
sados en las formas de articalacidn de los prupos éinicos.

Al considerar la raza como coneepto social hemos visto edmo o sustrato para su
comprension 1o cneoniramas en las relaciones entre los grupos humanos, cn gencial, y, cn
particular, en un Lipe especial de refaciones que ha sido rotulado por los cientificos so-
ciales como “‘relaciones racinles” y otros conceplos afines como “‘relaciones étnicas’” y
“pefaciones mayoria-minoria’’.

Segan Robert Park (1939) las “'relaciones raciales™ serian aquelias relaciones suscep-
tibles de producir conflictos raciales o conciencia de raza y gue determinan ol estatus refar
tivo de 1os grupos dentro de lx comunidad. Otros conceptos alines gue se utilizan para re-
ferirse a distintas formas de relaciones entre gurpos son los de *relaciones énicas’ y *“‘rela-
ciones mayoria-minoria’’ . Ef primero de ellos serin mas abareador, no limitandose sélo al
analisis del comportamiento entre personas dotadas de caracteristicas raciales diferentes.
Aparic de la raza, los aspectos diferenciadores pucden ser kreligion, ef erigen pacional, cf
idioma, ele. Los grupos étnicos se diferencian de oiros con los gque conviven por caracte-
visticas distintivas que fos hacen conscicnles a cllos y a tos demds de esa diferencia La
identidad éinica s¢ construye en tales situactones de contaclo inlerélnico, no surge on un
peupo aislado sino por oposicidn y contrasice con otros grapos. Por ejemple en algunas zo-
nax de Canada jas refaciones eatre grupos de habla inglesa vy habla francesa estan wnidas
de condlictos y de un fuerte sentimiento de perlenencia por ambas parles Los dos grupos
provienen de un misme origen vacial, diferenciindose por [ lenpua, pais de origen, tradi-
ciencs, cie.

Por otra parie, las *‘minotrias’ scrian grupos éinicos o raciales que ocupan una posi-
gion subordinada en las comunidades donde residen. La segregacion de gue son objeto
por parte de otros grupos de I sociedad, ya sea por motivos raviskes, culturales, reli-
piosos, cle. se combina, lrecocnlemenle, con severas restricciones politicas. Estos coneep-
tos atines son utilizados por los especinlistas para referivse & comporiamientos de rela-
cionies intergrupades may variadaos, on muchos de los cuales o racial puede o no desempe-
far un papel importante, ]

Por fo tano l preferencia por uno de estos conveptos depende a veees del sesgo
particslar del investigador o ol aspecto gue privilegia en suinvestigacion. Por cjemplo fa
relacion negro-blanco en los Estados Unidos puede ““conceplualizarse’ unas veees como
relacion entre grupos raciales, otras come relacion entre conjuntos éinicos, y también vo-
mo relacion minoria-mayoria. : :
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1v. ;POR QUE EXISTEN LOS PREJUICIOS?

El prejuicio racial es un tipo especial de prejuicio en el que el argumento para jus:-
tificar la separacion, la discriminacién y hasta 1a explotacion de un grupo se basg en las di-
ferencias biologicas que dicho grupo presenta para el grupo acusador. Por c;empiq, fa
discriminacion y explotacion de los que son considerados indios en muchos paif;es_latmo-
americanos, se justifica desde los grupos que la ejercen en una pretendida inferioridad FE-
sica racial, en el mestizaje y la degeneracion de la raza, etc. Como bien sefala Roger Basti-
de, M ¢ste prejuicio racial casi nunca se encuentra en “estado purot‘, sino que se confunde
¥ superpone, en la mente de los actores sociales, con otros prejuicios que se fundame_man
en otros criterios interconeciados, resultando dificil, generalmente, discriminar cuando
estamos en presencia de un prejuicio racial, cultural, étnico, de clase sm_cial, ele. ‘

Intentaremos demostrar aqui como estos prejuicios no son csléucos,.que RO res-
ponden a impulsos innatos del hombre ni al simpie rechazo de lo diferente, sino que, por
¢l contrario, son construcciones sociales dinamicas que se modifican al calor de relaciones
complejas entre grupos humanos. : )

Para tal fin debemos contextualizar Ia cuestién de los prejuicios, sean dcl tipo que
fueren, en ¢l marco que explica su génesis desde que el hombre es tal; o sea, cuando se origi-
na la vida social y cultural. El grupo humano, en su reldcion transformadora con la natu-
raleza, es el que hace posible la emergencia de este nuevo nivel que lo _dis_tingue ylo deffnc.,

. Este grupo crea en sus relaciones sociales su propio ¢odipo, su lenguaje, sus herramien-
tas, sus mitos y creencias, en fin, su cultura, diferente de la de otros grupos humanos.,

Con esto queremos plantear una cuestion basica para tratar el tela de los pre-
juicios, Desde el mismo origen de la humanidad no existié una cultura unica. Huh_o
diferencias desde ¢l inicio, diferencias que fueron amplidndose y profundizandose, consti-
tuyendo —entre otras cuestiones— el caldo de cultivo donde gcrminar_on los prejuicios
entre los grupos. Los antropdlogos lo conceptualizaron como etnocentrismo, 0, en senti-
do mas amplio, como sociocentrismo. Ello es, considerar a ese “‘otro cultural”’, descog&p—
cido y temido como “‘inferior’, “*barbaro”’, **no hombre™, etc. Vincularon esta cuestion
con lo que denominaron endoculturacion (o socializacion), o sea, ese proceso peculiar-
mente humano mediante el cual el individuo incorpora los codigos culturales de la so-
ciedad en que ha nacido, cddigos con los que interpreta etnocéntricamente su mundo 50-
cial y el mundo social de los *otros” . )

Lo dicho hasta aqui nos explica, en parte, el porqué de la exis‘ienmg de _Eos: pre-
juicios en la condicién humana, pero no nos dice nada acerca df_: [17] dmém_xc.a 'h:slonca.,
Por qué se afianzan, perduran, reaparecen o desaparecen determinados prejuicios en una
sociedad dada? . )

Para responder a esta pregunta se hace necesario introducir una serie de cqns:dera—
ciones penerales acerca del devenir historico, de las profundas desigualdades sociales que

4 Bastide, R. Ef prdjimo y el extralo Amorrortu, Buenos Aires, 1973 Caps Fy H
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se fueron constituyendo a partir de las diferencias, de las relaciones de poder entre grupos
que se operan en las formaciones cconomico-sociales que han sustentado la vida humana.

Seria indtil y extenso para nuestros fines historiar ¢l proceso de transformacion de
tas sociedades desde sus origenes a la actualidad . Nos parece, en cambio, pertinente, hacer
algunas reflexiones acerca de tal proceso en la seguridad de que pos ayudarad a comprender
la cuestidn que nos ocupa, es decir, el origen y dinamica de fos prejuicios.

Las sociedades humanas, en su accién transformadora del medio, contaron con
una de las herramicntas mds destacadas, gue, incluso, Jas aventajaron en relacion a las
otras especies: la organizacion del trabajo. Para tal fin se establecieron, desde las so-
ciecdades mas ““simples’’, replas que normaban Ias relaciones entre log grupos, sea al inle-
rior de cada sociedad como entre distintas culturas. Ello constituyd una condicidn que
posibilito fa vida soctal del hombre. Aguella organizacion adquirio caracteristicas muy di-
versas, desde las llamadas sociedades segmentarias, sin una clara centralizacian del poder
~también llamadas sociedades sin estado-—, hasta las sociedades estatales con poder
centralizado. Eilo se vincula, obviamente, a la escala de la sociedad, que depende, basi-
camente, del sistema productive que sustenta a cada una: sociedad cazadora-recolectora,
sociedad agricola, sociedad industrial.

En este gran espectro de sociedades es dable observar que las relaciones enire los
grupos humanas tienden a asumir caracteres de desigualdad crecientes en relacion directa
# la escala de las mismas. Hay fervientes defensores del caricter igualitario de las rela-
ciones sociales entre las llamadas **sociedades primitivas” . Elle ha sido tema de largas vy
encendidas polémicas acerca de la propicdad, la acumulacion de riquezas, fa existencia de
clases sociales, Ia distribucién del poder, la signilicacién de las relaciones de parentesco,
etc., cn dichas sociedades.. No profundizaremos aqui estas cuestiones. Nos bastara decir,
en torno a nuestros fines especificos, que en la medida en que pasamos de una sociedad con
cconomia “‘simple’ cazadora-recolectora, con escasa especializacion del trabajo, a so-
ciedades agricolas que sostienen una poblacion mas numerosa con una complejizacion de
Ia division y organizacion del trabajo que posibilita una mayor acumulacion de riguezas,
aumentan, concomitantemente, las relaciones de desigualdad y dominacion entre los gru-
pos,

Esta vision amplia de Iz historia humana donde las refaciones de poder entre los
grupos se han definido en gran medida partiendo de relaciones asimétricas condicionadas
por determinadas estructuras econdmicas, nos servird de marco de referencia, también
amplic, para considerar los prejuicios en general y el prejuicio racial en particular como
parte de las ideologias de grupos que interactiian en socicdades especificas.

Como hemos visto, sean cuales fueren las caracteristicas de un conjunio de so-
ciedades delimitadas arbitrariamente en determinados espacio y tiempo, las relaciones
entre grupos en el interior de cada na de ellas y entre sociedades difcrentes,implican rela-
ciones politico-eccondmicas gue son interpretacas ¢n la cognicion de los actores sociales de
manera sociocéntrica, de acuerdo a la ideologia de cada uno de los grupos fnplicados,
Ello supone la existencia de una variada gama de prejuicios de acuerdo a los distintos ti-
pos de relaciones sociales, prejuicios que, entendemos, cobran existencia desde los origes
nes mismos de fa condicién humana,
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V. RACISMO. GENESIS Y ACTUALIDAD DE LOS PREJUICIOS RACIALES

3 .

Hemos indivado muy cscuctamente en el paragrafo anterior algunas aproxima.
vioncs a la problemdticn del “owrv eultural” ¥ Queremos agregar quc ha sido y vontinga
sicndo central en b tcoria y prévtica antropolésicas. En nuesiros primeros desarrollos he-
mos puntualizade, ambién, loy clementas einocéntricos que, o pesur de aquel descubri.
miento, siguen nanifesiandose cn 1z actividad untropoldgiva. Parafraseando a Eduarde
Menéndez: *'...us nuestra disciphing fa gue incorpora fa mayor masa de conocintienios que
seialan fa plasticidad del hombre como ser bioldgive, y su cuasi-determinacion o condi-
cionamicnto sociovultural, son los que, on Funeién de la umbigiiednd de fos planicos tedri-
vos, peensilicron R derivacion hacia extremismos vientificos ¢ istrumentalizaciones so-
viapolitivas.

Para esie auter, ki extravedinaria smbigiivtad, vontradiceion y confusiin respovio
e muchos de los ditos, infoenucitn especifice v basica respecto o by lemsiicy raciad upoe.
tados nar I Antropoloia |isica. ha posibitiindo aparicion de worias y doctrinas gue,
basaday on niuchos de esos datos, condueen 3 s instruntemalizucidn rmcisw. 8 bion esio
us uxk. vonsideramos impoetimte destacar, asinismo, gure existen una seric de boelos, -
bién apurtados en su niaygria por la Antropologiu Fisive, gue hoy puzden seeptarse como
segtrus. en tunto imposibles de ser rebutidos cientificumente. Entre lox mids inportanicy
podriumos citar: unidsd bisicn del Homo Supiens, inexistencia absoluta de razas supe-
riores ¢ inferioves, falsedad total de las pruebas psicoldgicas esgrimidas parn dernostrar
la exisiencia de cecientes intelectuales diferenciales innatos, falsedad (otal acerca de la
informacién sobre mayor capacidad evolgtiva diferencial racial de fa masa encelilica, es-
pecialmente de Jos lobulos frontales, oo .

i.Desde qué perspectiva tedriva podemos aprehender Ja tematica del racksmo?
Podriamos distinguir, en principio, dos enfogques 1edricos. Uno que lo fragmenta presen.
tindolo como probiema particular, cs decir, racismos antinegro, aniisemita, antiindigena;
¥ que generalmente lo analiza 2 partir de situnciones empiricas, las mas de lus veces par-
ciales. Olro, que intenta partir de Ia 1olalidad que representa recupzrar sy historicidad, pa:
ra, finalmente, lograr la vomprension de fas problemdlivas partivulares. En palabras de
Menéndez, nuevamente: **. . tanto ¢f problema del racismo en Cuanto sttuacion historica
social objetiva, como el de las inlerpretaciones eoricas que iratan de interpratario, debe
ser encuadrado dentro del proceso de surgimiento, desarroflo, mantenimiento v erisis de
una forma de organizadién soeicecondmica determinada: la establecida en Ewropaz a par-
tir del siglo XVI1L. Dicho procesp, que para nuestco problema puede arrancar def periodo. -
de conquisia y expunsién europeas iniciado durante ¢l'Siglo XV *itigirierc parlir de me-
diados del siglo X1X una serie de carncterizaciunes sistemiticas que estructuran fa emer-

LR Tt
R T

15 vor Lischeith. M, <0 esie misnis manual,

* Menéndez, B, L. "Colonialism ¥ Ravisme: Inroduceidn g

andlixiy dfe ks teorius racistas v anirps
polayia™. Ear lrdicy, gio L N" 3, Bucnos Airer, 1968, pag. o,
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gencia del racismo come fendmeno inherense a ese 1ipn de estructura y organizacion so-
cial. Hasta este.periodo, el problema del racismo, lal como se manifesio a partir def siglo,
AVHI {racismo antinegro centiado en lo bioldgico, en las.colonias holandesas yeacf sur
de los Estados Unidos) hasta l2 actualidad (apartheid sudalricano), no habia parecide
en la Historia”. 1t 7 . . '

Con anierioridad a cllo, las dilerencias estaban basadas principalmenie en faciores:
culturales, Sin embdrgp, 7o nécesariamente implicaban, para un grupo determinado, re-

fuerzo de 1a propia solidaridid’y disiddciamientn del "o(Fe" . Es'decir, qut of presunio

sentimiente de aversion y hostilidad hacia to “distine’™ o "exrafo’ pudo haber estado

s figado a la generacion de actitudes hostiles [rente 2 wrupos Gue al":cla.ran la scgu‘ridad
de los pequefios giupas ' primitives'”. La abundante bibliografia producida por vigjeros,
misionervs, exploradores y antropélogos prolesionales. nos habla claramente de la pasivi-

dad y buen recibimicnlo que dichos grupos les dispensaban 2 pesar de fa conjunta “‘extra-

ficza’’ que podia generarles y aleclarios en sy ynidad v solidaridad grupal; Bs devir, discri-
minzcion/ no discriminacion; hostilidad/no hostilidad a partir de factores culturales, Pero

ambos operando conjuntamente.

El énlasis que hemos puesio en csta iHima aseveracion intenta vorregir cierta des-
viacidn del modelo de andlisis antropotégico que sopesa difercnciatmentc la version segin
la cual lo "'distinte’” y *“extrafio™ Implica para un grupo, refucrzo de su prapia sokdari-

dad y consecuente distanciamisnto del “'olro®. Cuando este modcio se apliva, a tas so-
ciedades Hamadas **complejas” ticnde o fragmentar 1o realidad y como consecuencia no

puede explicarla ni interpretarla, legando incluso @ deformarla. En stz direccion, mucha
de 1a produccitn psicolégico-social realizada sabre prejuivia racial ba abrevedo en dicho
medely, haciendo una extrapolacién de sus contenitios 2 grupes gue difivilmente pucdan
sar interpretados de ese mode, 1 ‘

El racismo basado en Fatores bivldgivos. cn cambio, es products de un tipe parti-
cular de organizacion socioecondmica que o genera o partis de las comtradiveiones abjeti-
vas que se expresan eh-se seno. La relerids organizacion soeioceondmica **... supence, oo
vonstcuentia, una estruciura deda voal son funeidn, en determinadas coyunturas hisiérei-
cus, foy fendmenys racistas, hasia que dicha organizacion sea superada PO OUrn estruciura
socioseondmica’ . 1 "

Siguicndo a Kenncth Lintle **... puede decirse que las “relacionss raciales’ son en
fendmeno prapio de yna épova bicn determinada de In historia de (3 humanidad, que esie
fendmeno se remontia a fas primeras leniativas Hevadas a cabo por fos curopeos para
ctplotar los terrivorios de ultramar; llegando a formar parie integranie de la duclr_ina ecy-
némica e imperialisia del colonialismo. El estudio de la politica occidental en ol siglo xix
revela, en efceto, Ia existencia de refaciones Ry estrechas vntrd Jos mites raciales v 1o am-
bicion nacional ¢ imperialisia. Se pucde, pues, considerar giie las actitudes v los antago-
nismos raviales dependen de fa wiruciura socinl oevidental considersda en su conjunio y
resylian de los movimientos sociales que han orientado fa evolucidn de esta sociedad desde
hace quinicntos o scisticrioy afiuy™. 20 .

Tebricamente, desde ka antropologia, cf reconacimivato de que In pencracidn de la
discriminacion ravial sp apera = partic de los relaciones coloniales, ha sido cxpresado por
Aulores de diferenies posivionss wedricas. En 1éeminos generalos, podria devirse que cllo 5

Y inid. pdg. 4. ) -

W ibid, pig. 5. Censideramos gue ks contribuciones de Alport s envuatiran en esa feshiora,

LA TR tig. b, o

I Lide, K, ~Ra y socdodad ™. Ene B rovinnn unte le vienvia moderng, Tesimasio vientifivs de ka
UNESCE, Ed. Liner, Expada, 1961, pag. FUB,
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acontecid desde la década de 1930, aungue, particularmente, desde Ja segunda postguerra y
ulterior proceso de descolonizacidn, Muches de ellos surgieron de 1a propia expetiencia
del investigador como los casos de Peter Worsley, Georges Balandier, Oscar'Lewis, ete,
La mayor pariz de las investigaciones se Hevaron a «abo en paises que sufrieron ¢l proceso
de colonizacién en sus distintas varianies ¥ una parie sustancial de sus andlisis giraron en
torno de ias consecuencias de esa colonizacidn,

En opinitn de Roger Bastide, ™ se hage necesario relativizar fe idea tan difundida

pauge, al descubrimiento de América ¥ la formacion del capialismo, en sintesis legaral
nacimiento mismo de la civilizacion occidental. Bl mundo occidental e5 el mundo cristiang
tal como se desarrolid luege que los “*harbaros”’ se integraron en la latinidad, Las tres
lronteras del mundo cristiano san el judaismo, el Islam, y el pagenismo de asidticas y afyj.
c2nos. L.a oposicién entre cllos ss “eultural’ antes que “'racial’’. Por ciemplo: en la pe.
ninsula ibérica, la existencia de los "mozirabes" v los reglamentos para las drdenes mo-
ndsticas —que incluinn recaudos para garantizar la *'pureza de sangre'* de sus integran.
tes— cvidencian que ya en ese enlonces aparecian elementos raciales entremezclados con

clemenios culturales, Asi lambién, podria decirse que, a posteriori de la aparicion del ra- -

cismo. se mezclan elementos culturales en nuestras tensiones raciales,

Yemos claramente que esta posicion no dista de la que hemos venido sostenicndo,

Desde una perspectiva que podriamos considerar como de corte psicosocial, vers.
mos reaparecer algunas ideas que hemos eriticado lineas arriba. Sin embargo, cresmos
peitinente su presentacion pues tenderiamos a considerarla como una posiura.que agrega
RULYOSs y ricos elementos para el tratamiento de la discriminacion racial. Sumarnos 3 eflo
=l h=cho de que se trats de investigadores que experimentaron directamente ¢f proceso co-
lanial, Quizas eilo le 2RrEgue 2 sus formulaciones cierta dosis de apasicnamiento singulay,

En priztier lugar, inlentaremos una apretada sintesis de las ideas ds Albert Me-
mmi, escritor waecino cuya produccion tebrica precede ificluso 2 la de Franz Fanon,
Nos plamiea qus es frecuente que puestras Jeacciones antd, el conlacio con seres dife-
rentes estén carpadas de inquietud, desconflanza, rechazo agresive, aunque ne siempre
cxcluyen sentimientos ambivalentes de ssperanza, expectativas y colaboracion reciprocas,
Son conductas que fundamentalmente se basan en ¢l miedo. Pero este rechazo agresivo
del préjimo no <5 plenemente racismo. *'La elaboracién del discurso racisin parie de ahj
en virtud de condiciones culturales ¥ sociales preexistentes. Tal discurso es la seudolégiti-
macion de la agresidn y del provecho en nombre de difersncias quie, s2giin se pretende,
valerizan al acusador y desvalorizan a su victima: ser blanco es bueng vybelloy, ala
YL, €7 nepro resulla malo y feo. De ahi que los privilegias ssap Jjustops. 3t :

En su perspectiva, ¢f racismo, entendido como la supuesta sunerioridad racial ba. - B

sada £n una supuesia puress bioldgica que debe raducirss en ventajas, &5 ua mecanismo
ideoldgico, una coartadz de fa dominacion ¥ 1a expoliacién, Plantes, ademas, que &l ra-
cismo forma parie de un mecanismo mas general, del que es un 220 particular, Con ] tér.
mino heterofobiz el autor designa el cardcter general del comportamicnto humano, dema.

3 Bastide, R. op. cit, gap. IE.

B Memmi, A, "*Ragismo y odio del Owo™, En: £/ Correo de la UNESCO, Afio XXXVI, Parls, No»
viembre 1983, pig. 11,
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i i orizado y agresivo del préjimo. El cardc-
s ido, que consiste en ¢l rechazo alerr A €5 i ; ¢
siado a::!zddci ra?:isrnn designa la clase de hetzrof obia que utiliza el miedo a la d:fcdr:?:r::ia
m.r;;“igm y racial para justificar agresiones y prs_wlcgms:ProPon:, ::monct:sésué:(a) gefini-
o guc ha sido acogida por |a Enciclopedia Umv:rs:‘al e inspira _la dc_la U l : i
gbén g la valoracién generalizada y definitiva de las difcrencias bioldgicas, reales [? imag
oy cn benelicio del acusador y en detrimento de sy victima, con el fin d= justi icdr 1..12:
nma‘.‘én D2 esle modo, asigng a cada uno de g50s comporiamientas um} dbc'f:omucm::lfo-
mc:rlm::sua su singularidad partiendo del mecanismo general dela hcilcrq ::1 b C;;.u I:":g
b;,: seria o} racismo especifico contra los negros, judc9robla cci;::ir:i:g; iuc ;nsl'a mg;ynria"
i | i te recicnte, €0
mo doctring, el racismo es evideniemen Cic
de los afl‘l:orusu Agrcga'qu: sigue activo en tanto sus victimas conlempordneas son figuras
sociclogicamente legibles. R B
fmliablss;dc Ios inigcios de ia colonizacidn, ha existido ct csfu.crzo sts.lcmé.u‘co por ::;:‘lffj
car J2 agresidn contra un grupo que se prcscnu; tomo pm!d:gllr:f.‘ynlr_asru;:::i%g;;aztzmﬂ (;c
i g ] fioles oponen a la “'infer
i ef siglo XV1, Jos colonizadores espaf rie ! de
!l::‘:ri.nz:?us Ia E‘misiciu';" civilizadora y evangefizadora de Espafia en Asnérica de donde ha
ir la legitimidad de la conguista, . o .
= surﬁir]:misiambién plantea que existe una correlacién evidente cnltrc c‘lal ‘::cliasl:;
i i umenlas de
eo en of siglo XV y los primeros arg
B eriabilcs. ootre ionat Jos fundamentos del ra-
i i i tros, s¢ cheargd de proporei AT
bidlogico. Aristdleles, entre otros, se e fonar las fundamentas del 12
i iolégl ial basado en la esclavitud que leg
cismo biolégico, Parta de un orden soc 0 c u imaba en basc
jori an servir 2 los griegos ¢
i oridad natural de los bérbaros_quc de ian servir :
;E::nlgg; reflerencias aistadas, pues ol zstigma bioldgico, si bien presente, deserpefiaba un

i 1za co-
" rol segundario.- Posteriormente con 12 trats de esclavos esa argumentacion se afianza

ion clara del mercantilismo, ~ ° . . e
ma ‘xpg;s:?:asn del antisemitismo, aungue antiguo, d‘f“{"‘“‘b!“ c}e uga ;:::sj:g?otc?g;g:al:
i la Bheracitn social relative de s
nacional, Fue mucho mas tarcic._ con ig ; |
campeiencia ccondmica concomitante que surgira como dcclrma‘ rac;asi} ctativamente re.
. Sintéticamente; entonces, la idea de Memmi es que sélo cn epug AR
cientes surge ¢l intento de explicar sis:cmincamc.me ¢l racismo en a.szt: , ian Supuesia
cienciz, Es entonces a fines del siglo XiX qus la I:.umpalcuiu:.r:r:: iq:ncl :0 gbiogo s
ivid i inferi ordemos, enlre o .
divide en razas superiorss ¢ inferiores {rec nre. : 0 Broccal.
f'cEl'u:rn:no asi prr:pirado producira cosechas extrgsrdmangds. Gaolt.;utl:;éli égl:; :izcmita
i ia vi ij Sus ideas, unidas milz,
descendencia violentamente antijudia. ez a tra ; :
?oang:‘:ir;::" en Alemania 4 los campos de concentracidn, i.'i la-dlcpor.!ami?n. al g:l;:ti::g;; :a
i i istno procurard fegilimar !a hegem taf
blaciones complewas. En lialia ef fascismo procurar | na
f:br:cc‘ur?:s pucbi%s que, por decisidn, suponense mfcraolrc;(rccuerdmsaila?c?::fﬁ:ncs :
Ftiopi imi isias buscardn en la literatura, en
a Etiopia). Los movimientos paneslavi : x oy
enla lfng)ua de los palses eslavos las supusstas prucpas de u%a supcrmr;dag;ucoi;s z:ltccanm
aprobar operaciones sangrientas, ¢ inclusoa gal?cllnar!as. b u?g:i‘i;zﬁz ('ilcl m gh':s o
sio los pai jones: ¢ ultado de las inves ;
io los paises anplosajones: como res : ] 2o,
:?:gnos ciel:uiﬁms estudiaron seriamente los medios para luch‘ar conera ’adf;?]:-gcr'acc-umda
las demds razas. Hay.quienes han intentado en los Esiados Wnidos una verdade T

instituci i it ancra re-
dtnica'”, Y Africa def Sur basa sus instituciones en ¢} apartheid. Por altimo, la m

i jempli jonali en las na-
cieate como se afirman las diferenclas, por .ejc.mpic_:. eotre ln§ rc’g‘;onah:mmi.: rfm" b
ciones javenes, no sstd siempre exenta del peligro de mlni:_:x_-gn_may e scc! ‘zacié;\ pae
‘concluir; ** 'cl racismo fue la ideologia cimoda de Jos inicios de Ja coloni .

B 1bid. pag. 12
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trata de negros y del antisemitismo. Puede todavia ser @iddl y mucho. La guerra de Argelia B

¥ luc.go;.ln _[)r:scncia de millones de trabajadores afrivanos en Franeia y en toda Europa
han sido.y siguen siendo terreno Jénil-para 1a arabolobia, para una stgrolobia renovada -

¥: en general, para un rechazo ageesivo de-log inmigrantes., Propoango que este rechazo se b

incluyadambién dentro del vonceplo de heierolobia, que s of complejo de micdo a fos de.
mas y de agresividad contra efigs”™. M 18 ’ .

Anles de pasar al andlisis de las ideas sustentadas por un escritbr § periodisia ma-
'n:oqui. Tahar Ben Jclioun, intenuaremos retomar. profundizindolas, algunas formula-
ciones que venimos sostepienda.

Hemos argumentado que, 2 pesar de la inlluencia de algunos pensadores, los pre-
juicios raciales se constituyen en.verdadera dactrina durante Jos siglos XVill y X1X, prag- ;

ticularmente. Sin embargo, hubo un pefiode relativamente corla, coincidente con fa f

difusion de los principios de las revoluciones americana y Iraneesa v con los éxitos de la
camipaia antieselavista en Inglaterra, que podria haber hecho atenuar los prejuicios ra-
ciales. La reaccidn que se manifestd durante la Restauracion y of desarrolio industrial de
Europa.:z priccipios ded sigio pasado, tuvo efectos parniciosos sobre la cueslion racial,

Mis tarde, la teoria de o evolucion, tal como lu formulara Darwin, ejercié una
influencia importanie sobre la ideologia racista. Los *blancos’ acogicron con entusiasmo
<l darwinismo, que, predicando ta supervivenvia del mas apto, venia a afianzar y a confir-

mar su politica de expansion y de spresidn, a expensas de pueblos inferiores; Hegandoa la B
£poca misma en que las naviones poderosas constituian su imperio colonial, esia tesis ver §

nia a justificaclas tanto a sus propios ojos comoe a los del testo de ta humanidad: ¢f que
grupos humanos "infertores”” estuvieran reducidos a fa csclavitud o cayeran bajo las balas
de fas ametralladoras y los fusiles curopeas, venia simplemente a confirmar fa teoria segin
ta cual un grupo humano inferior 23 sustituido por otro superior. Sobre ¢ plano de la po-
litiva internacional, ol racismo exvusa la agresién, porque el agresor no estd sujeto a nin-
guna consideracidn hacia los extranjeros que, pertenecienies a *'razas inferiores', deben
ser colocados al mismo nivet que fas bestias, poco mis o menos, Lu idea segin la cual,
bioldgica y cienlificamente, £l mas fuerte ticne derecho a desiruir al més débil, encuentra su
aplivacién, no solamente en las rivalidades entre naciones, sino, sdemis, en las que surgen
=n ef interior de un pais. . R
No.es justo atribuir a Darwin la paernidad de esia'leoria, La verdad es que Ja exis-
tencia de grupos compuestos por hombres de eolor, von sus posibles competencias en los }
mercados de trabajo y reivindicacion de fas ventajas sotiales que los blancos habian consi-
derado como privilegio suyo, debian conducirlas, necesariamente,a disimular bajo algin
pretexto de control econdmico v politico absoluto que les hacia negar a los pueblos "infe-
riores' toda parsicipacion en 13 siwacidn ventajosa de que eliog gozaben. Acogieron con
regocijo la, tesis biolégica darwiniana y, después de haberla simplificado, delormado y
adaptado 2 sus particulares inlereses, sacaron de ella lo que se Hama ef “*darwinismo so-
cial”, mediante el que pretendieron justificar sus privilegios sociales y edonomicos. Sin
embargo esta no tiene nada que ver con los principios estrictaments bioldgivos de Darwin,
En sintesis, pues. los progresos de la biologia lueron explotadas tendenciosamente y

M inid. pp. 12-13.
L9 . v .
W1 L U5 Heemos mencionado veeias veces el apartheid.

Sy historla & iz 04 on facise elzbordo y utilizado
por piquehor grupos blancos en Sudifrica con vistaz o dominar a la gran mayaria negra, despojaria de tus
tierraa y explofar 21 mdximo s trzbajo. Dicha historis s initia poco tiempo deapués az Ia legads de los prime-
ros colonos holandeses al Cabo de Byena Experanza en 1657: dsas ¥ 1odos las que Ie sisuicran venidos de Holan-

da, Gran Bretada, Francia y otros palses, aitimaban tener derecho 3 desposerr 4 los habitantes alricanos, Bl
apartheid of racisme eolonial institucionalitsdo, rasizmo colonia! llevado st extremo.
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trapotados a lo social para dar explicacion, en apariencia ssmpl; y cientifica, destinada.a
ex olver las inquictades antériores coneernientes a la conducta umanal: doo: “La
=1 Comenzatemos el andlisis de las idess de Tahar Bcp Jelloun para raseaf:i olo: -
turaleza ha creado diferencias. Esas difcran_cla.s Iq.‘ sociedad las ha fjogvgruﬁg;rzio?;
naaldadcs A lo largo del tiempo et hombre ha ido 1ejiendo toda una re g c}usLa‘mnsmn-
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ga;;u:ntc, las investigaciones cientificas recientes
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