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El tema gque nos ocupa se presta fécilmente a confusiones, aungue no tanto de tipo cien-
tifico como ideol6gico. S uno se ubica en una posicién de militancia explicita feminis-
ta, el discurso es sencillo: es relativamente facil encontrar factores de segregacion
sexual en el uso del espacio, entendido éste en un sentido amplio. Lo habitual, en estos
casos, es hablar en términos categéricos de espacio publico/espacio privado, de espacio
de produccion/ espacio de reproduccion; desarrollar una exquisita teoria sobre las estra-
tegias de expropiacion masculina del espacio. Algunas reflexiones metafisicas sobre
espacio femenino y espacio masculino, sobre una hipotética produccion femenina del
espacio més vinculada a la Naturaleza, frente a una produccion masculina vinculada al
orden productivista, al capitalismo y la explotacion insensata de los recursos naturales,
pueden permitir rematar brillantemente la exposicién, y la militancia que la lee o escu-
cha se queda satisfecha, con las pilas cargadas, por haber visto denunciada, una vez
mas, la marginacion de las mujeres.

El problema estriba en ejercer smple y Ilanamente una sociologia que, partiendo de
presupuestos ideoldgicos no tanto feministas, como antisexistas, intenta comprender
como funciona la sociedad y cémo podemos organizar de mejor manera nuestra convi-
vencia. Y creo que hay que distinguir entre el tipo de sesiones propagandisticas, de esas
gue sirven precisamente para cargar laspilas, y lareflexion cientificay desprejuiciada.

En este sentido, y a riesgo de no practicar lo politicamente correcto -aunque espero gue
si lo cientificamente adecuado-, expondré mi hipétesis de partida, segin la cual las po-
sibles correlaciones entre género y usos del espacio apenas son significativas en las so-
ciedades democraticas, alfabetizadas y de fuerte desarrollo econémico en las que debe
desenvolverse nuestra reflexion. Sin pretender con ello, en cualquier caso, negar el inte-
rés de su estudio.

Creo que debemos partir de la delimitacion de algunos conceptos, para evitar la confu-
sion, demasiado habitual sobre todo en los técnicos, entre espacio y espacio social.



El concepto de espacio social es una mera abstraccion que designa el lugar gue, en un
modelo interpretativo de la realidad social, ocupa un sujeto o un grupo. Desarrollado
por la Sociologia de Grupos a partir del interaccionismo simbdlico, hoy lo utilizamos
también en el analisis estructural de la sociedad, hablando del espacio social que ocupan
las mujeres, los viejos o los inmigrantes. Es un concepto que tiene que ver con los roles
gue el individuo o el grupo analizado representa, y a que recurrimos, en general, cuan-
do no nos salen las cuentas con los model os estructural-funcionalistas.

Por el contrario, el concepto de espacio, que puede ser urbano, o rural, de ocio, o gené-
rico, hace referencia a un lugar fisico ubicado en la realidad material, y es éste tipo de
espacio el que creo que nos ocupa en estas jornadas.

El espacio social es una analogia, que los socidlogos tomamos de la realidad material
para comprender y explicar con mayor eficacia la realidad social.

Pero del mismo modo que es peligroso pasar de la analogia organicista a organicismo,
el tradadar miméticamente las estructuras de diferenciacion y segregacion social al es-
pacio fisico, como demasiado a menudo se hace, es muy arriesgado, especialmente
cuando hablamos de sociedades desarrolladas y democréticas, en las que conviven de
hecho una baja segregacion espacial con una intensa segregacion social. Puede aceptar-
se en el marco de la confrontacion ideoldgica, pero en ciencia social es un mero idea-
lismo, equivalente, para hacernos una mas clara idea, a la mera identificacién entre de-
mocraciaformal y democraciareal.

Quiero decir: s, como se pretende desde posturas ideoldgicas supuestamente radicales,
identificamos indefectiblemente el espacio social al espacio fisico, la conclusién en un
desarrollo 16gico ha de ser la opuesta a la pretendida. Pues, si no hay segregacion espa-
cial, habriamos de concluir que no hay segregacion social, y sin embargo no es asi.

Tomemos un ejemplo muy extremo, pero muy claro: supongamos que uno de esos gita-
nos que se han hecho ricos tratando con el ganado, o con lo que sea, y que van con su
Mercedes y su Motorola, mediante sus contactos econdmicos consiguiese el aval de los
S0Ci0S hecesarios para entrar en uno de esos clubs de la més rancia burguesia. Bajo ries-
go de un escandalo de alcance nacional -aireado y amplificado por los medios de comu-
nicacién, tan pendientes de lo politicamente correcto- ninguno de esos clubs se negaria
a hacer socio a nuestro protagonista, siempre que cumpliese las condiciones de acceso.
Compartirian su espacio de ocio, un espacio altamente smbdlico, con el adherido. Pero
lo més probable es que este gjemplo nunca llegue a hacerse realidad, porque el gitano de
marras sabe bien que, aunque tenga abierto el espacio fisico, estaria cerrada la interac-
cion social, se mantendria la segregacion social. Mientras que por el contrario, y este es
el fondo de la cuestion, un jornalero del PER siempre estara imposibilitado de acceder a
ese espacio smbdlico del poder, porque su capacidad econdmica, derivada de posicién
en el mercado, se lo impide. Ahi esta la estrecha correlacién entre segregacion espacial
y segregacion social.

Creo que puede entenderse asi mi afirmacion de que no es el género, sino la clase, la
categoria que determina, en nuestras sociedades, la correlacion entre espacio y espacio
social.



Naturalmente, esa baja diferenciacion sexual del espacio que he atribuido de partida a
las sociedades avanzadas no se ha dado siempre, sino que es un fendmeno histérico,
adscrito a cierto tipo de sociedades, que no podemos encontrar ni siquiera en todas las
sociedades actualmente existentes. Aunque yo no me atreveria a decir, como llegan a
hacer algunos autores -y sobre todo autoras-, que la evolucion de las ciudades haya sido
determinada por la segregacion sexual, si que es cierto que incluso en la forma histérica
de las ciudades podemos hallar trazas de la diferenciacion y la dominacién intersexual.

Quienes creemos gue el sexismo tiene también carécter historico, podemos pensar que,
en las sociedades primitivas, no habria una clara diferenciacion sexual ni en los roles ni,
por tanto, en el uso de los espacios fisicos. De entre los miles de pueblos primitivos que
los antropdlogos han estudiado, los hay con papeles diferenciados, con papeles indife-
renciados o con papeles inversos a los actuales entre los sexos: la variabilidad social es
extraordinaria. Hay incluso ejemplos historicos de pueblos, como una tribu afgana que
subsistia todavia en 1900, en los que las mujeres iban a la caza mientras los hombres
cuidaban del hogar.

Una de las interpretaciones mas habituales desde esta perspectiva lleva precisamente a
asignar una primera division del trabajo entre mujeres y hombres en la atribucién de la
caza a los hombres (no limitados en su movilidad por embarazos, lactancias ni mens-
truaciones), y de la agricultura a las mujeres (tanto por razones fisicas de cercania al
poblado, como proyecciones méagicas de su potencial fecundador). Ello incluso habria
dado lugar a la aparicion de diversas formas de matriarcado. Pero los antropdlogos ac-
tuales més serios son bastante escépticos respecto de la supuesta existencia de un primi-
tivo paraiso ginecocratico. Marvin Harris atribuye las bases de la diferenciacion y do-
minacion sexual a surgimiento de la guerra, y a la vista de como seguimos siendo los
humanos no es un despropdsito pensar que el conflicto intergrupal con violencia debi6
aparecer muy tempranamente. Por lo tanto, la diferenciacion de roles y la atribucién
diferenciada del espacio (tanto social como material) entre los sexos, es ciertamente un
fendmeno historico, pero con muchos milenios de antigtiedad.

Centrandonos en las sociedades con historia, podemos tomar, como por otra parte viene
siendo habitual en este tipo de andlisis, la ciudad isldmica como paradigma del tipo de
urbanismo sexista. De esta ciudad, ampliamente representada en 1os nucleos originarios
de muchas ciudades espafiolas, ha dicho Chueca Goitia que "su caréacter privado, her-
mético y sagrado le presta una nota que podemos expresar con la palabra 'secreto’. La
ciudad idamica es una ciudad 'secreta’, una ciudad que no se ve, que no se exhibe, que
no tiene rostro, como s sobre ella cayera el velo protector que oculta las facciones de
la mujer”. Efectivamente, es una ciudad que no tiene calles propiamente dichas, donde
todo se congtituye de dentro a fuera, perdiendo todo valor estructural el espacio publico,
la calle. En la calle esta la vida publica, la lucha por el poder, el riesgo, y a ella solo
pueden salir las mujeres ocultas tras el velo y preferentemente vigiladas por sus duefios
y sefiores@,

Sin embargo, no parece justo aplicar a la ciudad isldmica el mero calificativo de sexista,
S tenemos en cuenta que es precisamente en las grandes ciudades de la antigliedad cla-
sica, greco-romana, base de la civilizacion occidental, donde hallamos la méxima expre-
sSion de la segregacion sexual del espacio. Las supuestas democracias clésicas eran de-
mocréticas en un sentido muy limitado, pues la participacion estaba reservada a los
hombres, y ain de estos Unicamente a los denominados ciudadanos libres, que eran una



minoria. Aungue hay referencias, a menudo miticas, sobre una supuesta situacion de
matriarcado generalizado entre los pueblos que vivian en las islas del Egeo, antes de que
fueran invadidas por los indoeuropeos (Plutarco decia que en esas idas patria se decia
matria, pero es griego yaromanizado, esto es muy tardio, por lo que su tnica documen-
tacion pudieron ser los mitos), la realidad histéricamente documentada (siendo cons-
cientes, por supuesto, de que la Historia, al menos hasta mediados del siglo XX, la
hemos escrito los hombres) nos dice que en Atenasla mujer no tenia ninglin status, ape-
nas cuenta en la familia y no representa nada en la sociedad. El gran reformador Peri-
cles, algunas de cuyas leyes nos vendrian hoy muy bien para corregir ciertos defectos
politicos de nuestras democracias, afirmaba sin embargo que la mejor mujer es aquella
de la cual menos se habla, en bien o en mal. El verdadero alcance y la significacion so-
cial de esta afirmacion lo percibimos s tenemos en cuenta que la maxima ambicién de
un ciudadano ateniense era, precisamente, que se hablase mucho y bien de sus discur-
S0s, su vida y su obra. La propuesta de Platon, en su modelo ideal-comunista de organi-
zacion social, de implantar una comunidad de mujeres y una procreacion reglamentada
por la seleccion, es también altamente significativa, aunque no es menos cierto que Pla-
ton llega también a la conclusion de que la mujer debe intervenir en la vida publica.

Aqui tenemos, por tanto, tal vez la més antigua, de entre las sociedades histéricas, dife-
renciacion sexual en el uso del espacio. Y aqui si hay una fuerte correlacion entre espa-
cio social y espacio fisico: el agora es el espacio de los hombres, a quienes esta reserva-
do el ecclesagterdn (la sala para asambleas publicas), €l bouleutérion (sala para asam-
bleas municipales), €l prytaneion (donde se reunia la camara municipal), y la stoa, que
es el espacio publico por excelencia paralavida de relacion y el comercio; mientras que
el hogar es el espacio impuesto ala mujer.

Para quienes den por buena la existencia, previa a las invasiones indoeuropeas, de una
Situacion de matriarcado, podrian ser argumentos suficientes la existencia, al parecer, de
protestas por parte de las mujeres frente a esta situacion, y sobre todo la existencia de
sectas y escuelas filoséficas en las que no se aceptaba una diferenciacion de roles entre
los sexos. Prueba de lo primero es el siguiente texto de Menandro, un autor teatral del
siglo Il a.C, que es la perfecta expresion del dominio sexista del espacio: "Una mujer
libre -dice- ha de verse encerrada por las puertas de la calle. La guerra, la palitica'y
los discursos publicos corresponden a los hombres, a las mujeres corresponde cuidar
el hogar, quedarse en casa y recibir y atender a su esposo”. Y prueba de lo segundo, es
decir de la existencia de intentos de reforma social del status de la mujer a través de
escuelas filosdficas y sectas, es la escuela de los Pitagéricos2, en la que se distinguia
Unicamente entre hermanos y hermanas. Hay por tanto ciertos rastros de feminismo en
la cultura griega, aunque Unicamente expresados por los hombres, que bien pudieran
tener alguna conexion con ese supuesto matriarcado previo, y que sobre todo nos permi-
ten ver que de esa segregacion social y espacial eran conscientes los hombres, y que era
ademés sentida como tal por las mujeres, al menos por algunas mujeres.

En Roma hay también una clara distincién entre el espacio de la comunidad, el espacio
de la civitas, de la ciudadania, del que durante siglos estuvieron excluidas las mujeres, y
el imperium, el espacio familiar, al que lamujer esreduciday en el que el pater familias
tiene derecho de vida y muerte sobre la esposa, los hijosy los esclavos. S tenemos en
cuenta que también entre los etruscos se ha hablado de la existencia de diversas formas
de matriarcado, que se habrian conservado incluso entre los plebeyos romanos, puede



ser explicable esta dura sumision de la mujer en las leyes de los patricios como un in-
tento del sexo vencedor de impedir cualquier asomo de rebelion femenina.

No obstante, en los ultimos siglos del Imperio Romano la situacién de la mujer cambio
sustancialmente, saliendo de sus casas hasta los espacios publicos de la produccion y de
la decision politica. Algunos atribuyen estos cambios a la influencia del cristianismo,
como primer sistema de creencias que intentariaigualar efectivamente a hombresy mu-
jeres. Es probable, pero es mas probable que influyesen en ello los elevados grados de
urbanizacion alcanzados en Roma, que incluian fenémenos como la extension de la
educacion. De hecho Unicamente en las ciudades encontramos mujeres que ejercen no
solo el poder politico sino también oficios supuestamente ‘'masculinos como los de mé-
dico, abogado, escritor, o incluso la banca (de la que se ocupaba Terencia, la esposa de
Cicerdn). El que la participacion de la mujer en el espacio de la civitas era creciente lo
pone de manifiesto el hecho de que se sucediesen los conflictos de competencia inter-
sexual. Prueba de ello es lo ocurrido en €l siglo | a.C., cuando tras la muerte de Caya
Afrania, una famosa mujer abogada, el Senado romano prohibié a las mujeres que liti-
gasen, por el miedo de los hombres a la competencia femenina. El argumento utilizado,
la agresion de la abogada Calpurnia a un juez, enfadada por perder un juicio, todavia se
utilizd en el siglo X V111, conocido entonces como la razén de Calpurnia, para mantener
alas mujeres alegjadas de los tribunales.

Pero, en cualquier caso, en términos generales los espacios siguen bien diferenciados,
como se pone de manifiesto en una de las primeras luchas propiamente feministas de la
Historia, protagonizada por las 1.400 mujeres que Se opusieron a pagar impuestos ale-
gando que no cabia imposicion sin representacion, y argumentando que precisamente
los espacios de hombresy mujeres estaban diferenciados. " Las mujeres estén apartadas
de lavida politica, de los honores, de los cargos. Las guerras civiles no las han favore-
cido jamés. ¢Para qué pues pagar ?", dicen los historiadores que les dijo Honoria a Oc-
tavio y Marco Antonio (de hecho, las mujeres quedaron exoneradas de la contribucion
de guerra). Tal vez hoy, y lo digo entre paréntesis, el ejemplo de Honoria debiera ser
seguido por otras mujeres que gjerzen el liderazgo politico y social, y cuya obligacion
(en la medida en que sean conscientes, como o eran ya las matronas ciudadanas roma-
nas, de que es la guerra lo que llevé a la sumisién de las mujeres) debiera ser la lucha
contra el militarismo bajo todas sus formas.

En las ciudades medievales, en una situacion que se extiende hasta los primeros siglos
de la Modernidad, seguira siendo la guerra la que marcara la base de la segregacion. Es
la guerra la que genera las situaciones de dominio y poder, y la guerra es cosa de hom-
bres. Pero espacialmente, y en ello si es posible que el cristianismo tenga més influencia
de lo que a primera vista pudiera parecer, no hay una marcada segregacion: los espa-
cios publicos esenciales en la ciudad medieval, la iglesia (especialmente la catedral, que
es tanto un espacio religioso como un espacio de relacion social, incluso de fiesta) y el
mercado, son compartidos por hombresy mujeres (aunque también es cierto que en al-
gunas iglesias se delimitan espacios para cada sexo); los espacios productivos recogen
una divisiéon del trabajo muy primitiva: el espacio de la mujer es el huerto, las tareas
agricolasy lacasa, y el espacio del hombre esel taller artesano y el campo abierto de la
caza y la guerra. Aunque, especialmente en las ciudades, hay espacios productivos
compartidos cda vez mas extensos. ya en el siglo XIIl algunos gremios franceses e in-
gleses admitian en sus corporaciones a las mujeres, con la condicion de ser solteras o
viudas; tenian los mismos derechos que los hombres dentro del gremio. En las ciudades



los talleres estaban normalmente en las casas, y todos los miembros de la familia contri-
buian a los digtintos aspectos del proceso de produccion. En la naciente industria textil,
los nifios realizaban el cardado y el peinado, las hijas mayores y las madres hilaban, y
los padres tejian. Su influencia en el hogar, como consecuencia de su importancia en el
proceso productivo, era notable. De hecho sdlo en las grandes familias patricias de las
primeras ciudades burguesas aparecen las mujeres recluidas en sus casas, atendiendo a
los hijos, alas ceremoniasreligiosasy alavida social.

Reaparecen incluso, en esta época, espacios vedados al otro sexo, como existieron en la
antigiiedad, en términos de simetria, como son los conventos. Los cuales permitieron,
aungue fuese muy lentamente, la formacion intelectual de las mujeres, primero de las
noblesy luego de las burguesas.

Por otro lado, se extendieron por doquier numerosas sectas heréticas, de cuya influencia
real y efectiva poco se sabe (aungue algunas, como la de los cétaros, estaban muy im-
plantadas tanto en las ciudades como en los campos), las cuales predicaban la absoluta
igualdad de derechos entre hombresy mujeres.

No hay por tanto, a mi modo de ver, en la Edad Media, incluso en el Renacimiento, una
correlacion tan estrecha como la que encontrabamos en la ciudad griega o isldmica entre
el espacio social, en el que la segregacion es notable y facilmente demostrable (en el
conocimiento, en el poder politico), y el espacio fisico.

La ciudad barroca, y luego especialmente la ciudad del capitalismo naciente de la I lus-
tracion, marcardn ami juicio la apoteosis de la indiferenciacion del espacio (y hablamos
aqui ya claramente de espacio urbano), en contraste con una fuerte diferenciacion so-
cial. Hombres y mujeres comparten campos, bosques, talleres artesanos, jardines, mer-
cados, teatros, iglesias, salones... pero el poder en cada uno de esos ambitos sigue cerra-
do méas que nunca alas mujeres.

Y esalavez la ciudad barroca la que preludia una era esencialmente distinta, la ciudad
industrial y capitalista, en la que la delimitacién de los espacios se hara de forma radi-
cal, tanto en términos de género como de clase. Mumford ha escrito que con la capital
barroca "la ciudad deja de ser un medio para conseguir la libertad y la seguridad, y
pasa a ser mas bien un medio para consolidar el poder politico. La época de |las ciuda-
des libres (...) cedi6 d lugar a una era de ciudades absolutas'. Y efectivamente, tanto
la Reforma protestante como la Contrareforma catélica terminarén instaurando el impe-
rio de laley, el ordeny la uniformidad, asi como la represién en la vida cotidiana, ele-
mentos necesarios para el desarrollo del capitalismo.

Ello, que se tradujo sin embargo en el reconocimiento legal de algunos de los muchos
derechos (tanto sociales como espaciales) que las mujeres habian venido conquistando a
lo largo de la Edad Mediay el Renacimiento, supuso en el fondo un recrudecimiento del
segregacionismo sexista, retirando de forma radical a la mujer del espacio publico. To-
das las formas de puritanismo que se generalizan a partir del siglo XVII, sean protestan-
tes o catdlicas, conducen ala reclusion de las mujeres en términos muy similares a los
gue encontrabamos en la ciudad islamica.

El capitalismo industrial saca de los talleres familiares, de los campos colectivamente
cultivados por los hombres y mujeres de la familia, a los hombres, para llevarlos a las



minasy las fabricas (que precisan en las primeras épocas la mera fuerza bruta, como se
precisaba en la guerra®), y deja a las mujeres encerradas en el hogar. Alvin Toffler ha
hecho una curiosa interpretacion de la que él llama la gran division sexual, que creo
bastante acertada porgue explica en términos materialistas y ecolégicos lo que podemos
denominar también la gran segregacion espacial entre los sexos que se produce en €l
capitalismo, y que en aquéllos paises en los que éste se fundid con una permanencia de
la moral implantada por la Contrareforma, como Espafia, Ilegd a alcanzar niveles de
paroxismo.

El capitalismo industrial, ademés de traer el trabajo desde el campo y €l hogar a la fa-
brica, introdujo un nivel mucho mas elevado de interdependencia. Se precisaba ahora un
esfuerzo colectivo, una division estricta del trabajo, la coordinacion e integracion de
muchas habilidades distintas. Apunta Toffler que, a partir de ese momento, "cada hogar
subsistio como una unidad descentralizada, dedicada a la reproduccion bioldgica, la
educacion de los hijosy la transmision cultural”, dando lugar a una nueva division del
trabajo entre los sexos: el hombre asumio la responsabilidad de las nuevas formas, his-
téricamente mas avanzadas, de trabajo, mientras la mujer quedd en casa ocupandose de
las formas de trabajo mas primitivas. El hogar familiar era el espacio de produccion y
reproduccion de la fuerza de trabajo, pero este proceso no podia hacerse (al menos to-
davia) segin los nuevos métodos de produccion. Es un momento, ademas, en que la
economia monetaria se impone, y la poblacion trabajadora, arrojada a las ciudades, debe
adquirir fuera de su hogar todo aguello gue precisa para la supervivencia; mercancias
estas gque solo podian pagarse con el salario que el hombre traia de la fabrica. Y s s6lo
el trabajo que se vende a personas genas a la unidad familiar tiene un valor de cambio,
la consecuencia es que €l trabajo realizado por la mujer dentro de la unidad familiar se
desvaloriza. De esta forma, con esta divisiéon, segin Toffler el hombre entro en el futu-
ro, y lamujer fue arrojada al pasado.

No creo necesario que nos extendamos mucho en las caracteristicas, suficientemente
conocidas, de ese capitalismo industrial en el que la correlacion entre segregacion social
y segregacion espacial se hace especialmente intensa. En cualquier caso, la Historia es
un proceso dialéctico, y nuevamente en términos de contradiccion, sera en el marco del
capitalismo y de las revoluciones burguesas donde se crearan las condiciones materia-
les, y el caldo de cultivo ideoldgico, que conducen a la liberacion de la mujer de todo
tido de segregaciones. Las nuevas necesidades materiales del capitalismo (como ha in-
tentado demostrar Harris al menos para el caso de la sociedad americana) y el desarrollo
de la Democracia han sido condiciones necesarias para que se pusiese en marcha el pro-
ceso de ocupacion por las mujer de su mitad del mundo.

El esbozo de desarrollo histérico que he planteado, sin duda excesivamente esquemati-
co, no tiene otro interés que el de fundamentar esa conviccién de la que hablaba ini-
cialmente, y segin la cual no existe una claray automética correlacién, en lo que al gé-
nero serefiere, entre espacio social y espacio urbano.

De hecho, es evidente que en las sociedades actuales democraticas no puede hablarse ya
de una segregacion espacial: hombres y mujeres comparten por igual toda clase de es-
pacios. Es justamente en el ambito de lo privado, que es donde los cambios siempre son
maés lentos, donde mayoritariamente siguen delimitados algunos espacios; y no es que
en este &mbito, en el hogar, haya espacios vedados a la mujer, sino que por el contrario
hay espacios como la cocina, el cuarto de la lavadora o €l rincdn de la plancha, de los



gue los hombres se autosegregan (en la medida, por supuesto, en que se lo permiten las
mujeres).

Si en el @mbito de lo publico quedan aparentes reductos de espacios digamos que tipi-
camente masculinos, ello se debe en mi opinidn no tanto a una limitacion del acceso a
las mujeres como a una actitud inteligente por parte de estas, que a pesar de tener abier-
to el acceso evitan de forma mayoritaria acudir, como todavia hacen los hombres, a
campos de futbol o cuarteles. Afortunadamente, las mujeres siguen (salvo excepciones
gue lamentablemente son cada vez mas numerosas) evitando la guerra, todas las formas
de guerraincluido el futbol.

Todo ello no quiere decir, sin embargo, que la permeabilidad del espacio social sea pro-
porcional a esa indiferenciacion del espacio fisico, especialmente del espacio urbano. El
espacio del poder sigue intentando cerrar sus puertas al acceso de las mujeres, tanto en
la politica como en la economia o la educacion. Asi, mientras las jévenes ocupan en la
Universidad su mitad del mundo (incluso un poquito mas, pues las mujeres son en reali-
dad un poquito mas de la mitad del mundo, y en Universidad el porcentaje esincluso un
poquitin més alto), sin embargo ocupan porcentajes inferiores de las plazas de profeso-
rado, alin mas bajos para los puestos en el conjunto de los 6rganos de gobierno de la
Universidad, todavia menores porcentgjes en las Juntas de Gobierno, y no suele haber
ninguna mujer en los equipos rectorales. Del mismo modo, las mujeres ocupan en pro-
porciones similares a los hombres el espacio méas sagrado de nuestro sistema politico: el
espacio del voto. Pero el porcentgje de mujeres que ocupan asiento en los Parlamentos
(muy parecido en los regionales que en el nacional) esta en torno a un 15 %, porcentaje
gue se reduce entre los de cargos de relevancia politica de la administracién, y a porcen-
tajes smbdlicos en el caso de las alcaldias -pese a la apariencia que ofrecen algunas
operaciones de marketing en las Ultimas elecciones-.

Todo esto me parece mucho més importante, del mismo modo que me parece mas im-
portante la diferenciacion espacio-temporal que la meramente espacial. Hemos estudia-
dos en Extremadura que las tienen por término medio 4 horas libres a dia, sendo cas
un 60 % las que tienen cantidades de tiempo libre inferiores a las 4 horas, y habiendo
incluso un 8% que précticamente no tienen un minuto de tiempo para ellas mismas, ¢en
gué medida pueden utilizar unos espacios, por ejemplo de ocio, que objetivamente no
les estan vedados?

Naturalmente podriamos hablar largo y tendido, en el ambito urbanistico, de como los
parques son mas utilizados por las mujeres (que siguen siendo quien mayoritariamente
se ocupan de los nifios) que por los hombres, y cosas asi. Desde la Ecologia Humana, se
han hecho numerosos estudios empiricos midiendo cuanta gente, de qué edad, sexo o
color de piel pasa por una determinada esquina a una determinada hora. Por esos estu-
dios podemos saber que los jévenes prefieren espacios a los que la mirada de los adultos
llegue con dificultad, que los ancianos prefieren lugares soleados (por razones bastante
obvias), que las parejas buscan lugares discretos o que las mujeres prefieren espacios
abiertos y con elevada densidad humana. Es decir, aprendemos cosas que en la mayor
parte de los casos ya sabiamos por sentido coman.

Pero, sinceramente, no pienso que estas cuestiones tengan la menor importancia. Me
parece mucho més importante la marginacion de la mujer en profesiones fuertemente
corporativas, como las que se ocupan precisamente del disefio de los espacios publicos,



gue la diferenciacion espacial cada vez menos perceptible en esos espacios. Y ello con-
duce a plantearnos una cuestion, en apariencia vanal, pero que de todas las formas no es
ociosa. ¢Por qué es, o puede ser, importante la relacion entre género y espacio, entre
género y ciudad?.

A priori, y desde posiciones no sexistas, esa relacion seria innecesaria. Se supone que
gueremos hacer ciudad para personas, la mitad de las cuales tienen respecto de las otras
unas pocas diferencias fisicas que, entre otras cosas, aseguran la atraccion entre ambasy
la reproduccion de la especie, pero que tienen idéntico cerebro racional y los mismos
sentidos para moverse en el espacio y el tiempo.

Sin embargo, a mi si me parece importante buscar una relacién entre ambas cuestiones,
para forzar una mayor participacion de las mujeres (ni mas ni menos de la que les co-
rresponde) en la construccién de la ciudad. Y ello porque pienso que sus aportaciones
podrian mejorar sustancialmente, en la medida en que no imiten a los hombres, el dise-
fio urbano, dulcificandolo y acercandolo a la naturaleza.

No se trata, por supuesto, de exaltar ninguna forma de ecofeminismo, de ese feminismo
existencialista que insiste en laradical diferencia de las mujeres con los machos, y en su
mayor proximidad especifica con la naturaleza. No se trata de que la mujer haya de en-
carnar, como antafio el proletariado, la fraccion salvadora de la humanidad, en base a
trasnochados topicos sobre su supuesta naturalidad, o a mitos como los de la intuicion
femenina o su supuesta preferencia por el irracionalismo. Como sefiala en un reciente
libro Luc Ferry, "afirmar que la mujer esmas'natural’ que el hombre es en cierto modo
negar la libertad, y con ello su pertenencia plena y total a la humanidad”, pues o que
caracteriza a la humanidad es precisamente la capacidad de liberarse de la determina-
cion de la Naturaleza. Lo contrario es aceptar un determinismo biolégico cuyas conse-
cuencias padecerian todas las mujeres s se lo hubiesen de tomar en serio. Asi ocurre
con el tipo de criticas que se hacen al urbanismo actual, como las del Colectivo de Mu-
jeres Urbanistas, que pretende que el planeamiento se adapte a ese "grupo mayoritario
de poblacién silenciosa que son tanto las mujeres como todos aquellos que dependen
normalmente de su atencién directa: ancianos y nifios', asi como a "sus necesidades
espaciales especificas, tanto de las relacionadas con las tareas tradicionales como de
las que emergen”.

Pero la experiencia acumulada de la mujer con lo privado, con cotidiano, con las nece-
sidades humanas primarias, si que puede servir para que el disefio del espacio urbano
responda en mayor medida a esas necesidades de los usuarios y usuarias, antes que alas
necesidades megaldmanas del poder. Y esto es importante tanto en las éreas del disefio
como en las de la decision politica.

Quiero creer que las mujeres pueden introducir en la gestién una nueva actitud, que lle-
ve a decidir la construccion de un espacio de uso publico no en términos de mera res-
puesta de intereses a una demanda, ni mucho menos en términos de voluntad de perma-
nencia histérica, sino en términos de utilidad préactica para quienes necesitan y van a
usar ese espacio. Y, por lo mismo, quiero creer que las mujeres han de introducir en la
gestion y el disefio urbanistico criterios mas democrético y solidarios que los que se
derivan de la mera lucha por el poder politico o econémico, que son las causas basicas
de la especulacion. Pero no -hay que insistir en ello- porque las mujeres encarnen una
supuesta naturaleza esencialmente distinta de la de los hombres, sino porque las mujeres



culturalmente determinadas de hoy, de las actuales generaciones vivas, pueden aportar
algunos valores, no méas naturales, ni siquiera privativos de la mujer -porque forman
también parte del patrimonio de la humanidad civilizada-, pero que el poder despético,
la guerra o el capitalismo salvaje han impedido que fuesen de aplicacion fuera del
hogar. Valores como la austeridad, la economia de medios, la solidaridad, la equidistri-
bucion, o smplemente la ternura. Me gustaria empezar a ver plazas publicas disefiadas
con ternura, paseos solidarios que unan los barrios marginales con los centros nobles,
espacios verdes equidistribuidos, obras publicas realizadas con austeridad...

Mas pretender, como se esta haciendo, que de la participacion de las mujeres en el dise-
fio urbanistico ha de derivarse la desaparicion de pasadizos y otros espacios de riesgo
es, en el mejor de los casos, pura ideologia. La inseguridad ciudadana (tal vez €l con-
cepto sea femenino porque afecta mucho més a las mujeres) no tiene nada que ver con
el disefio urbano, sino con las estructuras sociales de desigualdad en los ingresos y en la
educacion. La reivindicacion de la participacion de la mujer en el disefio urbano debe
hacerse -ademés de por las razones historicas y coyunturales que ya he apuntado- sobre
la base de su condicidn de técnicas en la materia, tan abundantes ya como los hombres,
y de su condicion de ciudadanas de una democrecia.

Por ello no es posible terminar sin insistir una vez mas en mi apreciacion inicial de que
donde se da una mas fuerte correlacion entre la segregacion social y la segregacion es-
pacial es en la categoria de la clase, antes que en la del género. Y, en estos términos
creo que lalucha de las mujeres por la conquista del espacio social que les corresponde,
una vez conquistado el espacio urbano, solo podra tener éxito en la medida en que s-
multaneamente se superen las desigualdes, tanto espaciales como sociales, tanto de cla-
se como de status adscrito. Dificilmente puede haber igualdad entre sexos, ni en el espa-
cio fisico ni en el espacio social, g ello no implica auténtica igualdad entre las personas.

NOTAS

1. Esta comunicacion no esta basada en investigaciones empiricas sobre el tema. Cierta experiencia en
planeamiento urbanistico, un estudio sobre la situacion de la mujer en Extremadura (Mujeres en Extrema-
dura, Direccién General de la Mujer, Mérida, 1993), dgunas conferencias sobre mujer y publicidad o
sobre malos tratos, y un estudio en marcha sobre el cambio de actitudes masculino (hoy ya publicado
como El hombre perplegjo, Direccion General de la Mujer, Mérida, 1995), debieron animar, alas organi-
zadoras de las | Jornadas sobre Mujer, Urbanismo y Vida Local organi zadas por |a Federacidn de Muni-
cipiosy Provincias y la Asamblea de Extremadura, a encomendar me en 1994 una conferencia sobre Gé-
nero y uso del espacio, que me mantuvo endiabladamente ocupado durante varias semanas. A las re-
flexiones y lecturas realizadas para la preparacion de la conferencia he podido afiadir con posterioridad
alguna resefia (concretamente €l articulo Las mujeres no tenemos plan, del denominado Colectivo de
Mujeres Urbanistas, enel n° 107 de larevista Alfoz, editada por la Comunidad de Madrid). Debo advertir
por tanto que es exclusivamente de tales materiales de los que he partido para elaborar mi comunicacién,
gue se plantea ademéas como reflexi 6n tentativa, sin pretensién sistemati ca alguna.

2. Ahora bien, esta por hacer una interpretacion en profundidad del uso del espacio enlaciudad islamica,
porqgue hay elementos contradictorios. De hecho, es en el espacio privado, dentro del hogar, alli donde se
desenvuelve la vida de las mujeres, donde se expresa todo el esplendor material que una familia puede
alcanzar. Por otro lado, no hay que olvidar que el integrismo es un fendmeno social rel ativamente recien-
te, mas moderno incluso que la Contrareforma catélica. No quiero ir méas alla de plantear la cuestion,
tremendamente delicada, pero apetece red mente profundizar en estos aspectos.
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3. Desarrollada a partir del Sglo V a.c. Una sacerdotisa de esta secta seria maestra de Socrates.

4. Hay un edicto de Inocencio IV, en 1251, que ordena que a las asambl eas |ocales de la cos sean llama-
das todas | as personas mayores de catorce afios, hombres y mujeres, solteras, viudas y casadas.

5. No es casual que, durante mucho tiempo, se hablase de | os trabajadores en térmi nos militaristas. Habia
gjércitos de trabajadores, brigadas de obreros, y |os empresarios fueron durante mucho tiempo capitanes
delalndustria
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