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Resumen

En el contexto de las transformaciones culturales, politicas y econémicas del capitalismo tardio y el
creciente descontento con el sistema politico-econdmico chileno que se expresa en la baja
participacion electoral de los joévenes, cabe preguntarse cuales serian las objeciones tedricas y
practicas del voto voluntario, ley promulgada por el gobierno del Presidente Sebastian Pifera y que
busca “revitalizar la democracia” a partir del aumento del padréon electoral. El presente articulo,
entonces, se mueve en tres directrices a través de tres preguntas: ;Qué democracia debe
revitalizarse? ;Cual es la libertad invocada para revitalizar qué democracia? ¢ Qué peligro se avizora
ante su promulgacion? Sin tentar conclusiones que cierren el problema sefialado, se argumenta en
torno a la potencialidad catastréfica que supone el voto voluntario en Chile, asi como la defensa del
voto obligatorio. En definitiva, en concordancia con la operatoria analitica de Claude Lefort, se
defiende el derecho a sufragio como potencialidad politica dentro del entramado institucional.
Palabras Claves: Democracia; capitalismo; voto voluntario; voto obligatorio; libertad.

Abstract

In the context of the cultural, political and economic of late capitalism and the growing discontent with
the Chilean political-economic system that is expressed in the low turnout of young people, one
wonders what would be the theoretical and practical objections of voluntary voting, law enacted by
the government of President Sebastian Pinera and seeks "revitalize democracy" from increased
voter. This article then moves on three guidelines through three questions: ;What should revitalize
democracy? ¢ What is freedom invoked to revitalize what democracy? What danger is looming before
approval? No conclusions tempted to close the problem identified, the argument about the
catastrophic potential posed voluntary voting in Chile, as well as the defense of compulsory voting. In
short, according to the operative analytical Claude Lefort, defends the right to vote as the political
potential within the institutional framework.

Keywords: Democracy; capitalism; voluntary voting; compulsory voting; freedom.

Corrientemente a lo que se puede pensar, las palabras portan usos complejos y
significados muchas veces naturalizados (pero no naturales) en contextos humanos
especificos. Ya lo advertia Michel Foucault a propdsito de Borges en 1966: El lenguaje y
sus nombres no estan depositados sobre aquello que designan, sino, muchas veces, en
una transparencia rota, francamente abisal.(1) Esta es la exégesis, también, de cierta

dramaturgia politica, de cierta operatoria que fija un sentido siempre disperso y movil
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acerca de las cuestiones fundamentales que atafien a la comunidad social: democracia,
espacio publico, ciudadania, politica, voto voluntario, voto obligatorio.... Atengamos a
estos dos ultimos conceptos.

El lunes 23 de enero de 2012, el Presidente Sebastian Pifiera estampaba su firma en
la promulgacioén de la ley de Inscripcion Automatica y Voto Voluntario en una ceremonia en
el palacio de gobierno. En dicha ocasion, el mandatario dijo que “estamos avanzando, y
vamos a sequir avanzando, en rejuvenecer nuestra democracia, en darle a nuestra
democracia una nueva fuerza, un nuevo espiritu, una nueva vida, de forma tal de enfrentar
los signos de fatiga que nuestra democracia ha estado mostrando en los ultimos
tiempo”.(2)

En la misma ceremonia, Pifiera sefalé que “hoy es un dia histérico y un gran dia
para nuestra democracia, porque hoy dia promulgaremos una ley que va a producir un
cambio profundo en la forma en que nuestra democracia funciona y en su relacion con los
ciudadanos”.(3) La conformidad de la principal autoridad del pais solo se subentiende en la
trascendencia de la aprobacién y posterior promulgacion de este proyecto para el Ejecutivo
y para el espectro politico en general: la ley de voto voluntario se enmarca en una de las
reformas politicas impulsadas por Sebastian Pifiera y que tiene su razén de ser en la
necesidad de “revitalizar’ la democracia chilena. Pero su génesis no se acota al actual
gobierno, sino que, se puede rastrear a comienzos de la década pasada durante los
gobiernos de la Concertacion (coalicion que logro derrotar a la dictadura militar del general
Pinochet en 1990). La mocién fue presentada por un grupo transversal de senadores al
Congreso Nacional y suponia modificar los articulos 15 y 18 de la Constitucion Politica,
con el objetivo de consagrar el sufragio como un derecho de los ciudadanos y su
inscripcion automatica en los registros electorales.(4) De hecho, en el mensaje
presidencial del 21 de mayo de 2004, el presidente de ese entonces, Ricardo Lagos, ya
advertia la necesidad de eliminar la obligatoriedad del voto para asi permitir el ingreso de
la mayor cantidad de chilenos mayores de 18 afos al padrén electoral. Posteriormente, el
gobierno de Michelle Bachelet promulgaria la reforma constitucional que consagraria el
voto voluntario y la inscripcion automatica en 2009. En la ocasion, la ex mandataria
asevero6 que "es justo y bueno que haya debate y distintas perspectivas sobre esto, pero la
verdad que lo que importa es que ampliemos el universo de votantes, porque el padron
electoral ha ido envejeciendo notoriamente, importa que los jovenes puedan decir su
palabra".(5)

Tales declaraciones confirman la unanimidad de la clase politica en torno al voto
voluntario y la inscripcion automatica como mecanismo que vendria a revitalizar la “fatiga”
democratica a partir del ingreso de nuevos votantes al padron electoral chileno. En efecto,
el voto voluntario en las cifras implica incorporar -via inscripcion automatica- a cerca de 4

millones de potenciales votantes. Dicho dato considera que solo 700 mil jovenes entre 18 y
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29 anos se encuentran inscritos, o sea, el 9% del padron total. Sin embargo, desde un
ejercicio analitico, vale la pregunta: ;La democracia debe revitalizarse? Mas aun: ;Qué
democracia debe revitalizarse?

Si para Jacques Ranciere la democracia actual es justamente “ese reino de los
deseos ilimitados de los individuos de la sociedad moderna de masas”,(6) ¢ Qué debemos
revitalizar? ;Qué democracia reclama con ahinco la certidumbre de su revitalizacion? Y si
partimos del supuesto que el proyecto de voto voluntario porta en si mismo la revitalizacion
inequivoca de aquello llamado democracia, ¢Qué libertad es la requerida en dicho
proyecto? ;Qué implicancias concretas tiene para la practica politica?, y mas
especialmente, ;como afectara a la democracia chilena en definitiva? Aca solo nos
aventuraremos a una breve moratoria, a diferentes aperturas significativas, sin animo de
sentencias conclusivas o definitorias. Sera labor de la filosofia politica ulterior, desarrollar,
explicar, subvertir o sentenciar lo obrado en el pasado, o sea, nuestro presente o futuro

mediato.

Sintomas de una causa

La desafeccion juvenil respecto a la participacion en elecciones es un fendbmeno
mundial. Basta revisar bibliografia atingente como los aportes de Skelton y Valentine,
Carlin y Wiseman, entre otros, para visualizar dicha situacion.(7) Pero el caso chileno
centra nuestra atenciéon. Las cifras asi lo demuestran: los jovenes chilenos, o sea, la
poblacion etarea que va entre los 18 y 34 afios pasaron de 2.305.275 inscritos en el afio
2000 a un total de 1.213.521 en 2008. Segun el Instituto Nacional de Estadisticas (INE), a
comienzos del 2000, el 55,3% de los jovenes en edad de votar estaban inscritos, mientras
que en 2008 esa cifra se reducia al 27,2%.(8)

¢ Existe una escasez de joévenes dispuestos a participar con su voto en las
elecciones? ;Donde estan los jovenes? y ¢quiénes estan votando? Segun el censo
poblacional del 2002, del total de 10.444.605 millones de chilenos con edad para votar,
alrededor de dos millones 400 mil ciudadanos no estan inscritos en los registros
electorales. En términos simples: de cada 100 chilenos, entre 18 y 34 afios, sélo siete
ejercen su derecho a voto.(9)

La poca permutacion y actualizacion del padrén electoral chileno ha devenido en su
envejecimiento desde el retorno de la democracia. Si para el plebiscito de 1988 habian
7.557.537 personas inscritas en los registros electorales, esa cifra ha aumentado
levemente hasta llegar a 8.285.000, para las elecciones presidenciales de 2009, una
cantidad claramente menor, considerando a los jovenes que estando capacitados para
votar, no lo hacen. El dato mas actualizado hace referencia a las elecciones de alcaldes y
concejales del 2008. En estas votaron 8.110.265, cifra muy parecida a los datos de 2009 y

levemente mayor a la de 1988. Desglosando por rango etareo se puede aseverar que, Si
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para el plebiscito de 1988, el porcentaje de jovenes (menores de 40 anos) equivalia a un
57, 02 del electorado; para 2005, solo constituia el 33,08%. Del mismo modo, si en 1988 la
poblacion adulta se reunia entorno al 42,78%; para las elecciones presidenciales de 2005,
aumentaba estrepitosamente hasta el 68, 6 % del electorado.(10) Veamos el siguiente

grafico a modo de ejempilo:

Inscritos en los registros electorales entre 18 y 29
anos
Fuente: SERVEL
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Conclusién ineludible: los jovenes chilenos no estan votando. Si los jovenes no
votan, ¢ Qué razon hay para que sean escuchados en la escena politica actual, si son los
mismos —o casi los mismos- los que utilizan los mecanismos de votacion? Esto lleva a la
siguiente paradoja: si los jovenes no votan porque no se sienten representados, la clase
politica acusa su marginalidad electoral, por tanto, desoye sus potenciales exigencias, lo
que redunda en mayores tasas de desencanto y profundiza la anemia participativa en una
democracia cada vez menos representativa. Los riesgos son evidentes y contingentemente
catastroficos. Ahora bien, ¢cuales serian las motivaciones que marcan la disrupciéon cada
vez mas creciente entre los jovenes y la democracia chilena? Exploramos algunas

entradas conceptuales.

Causas de un sintoma: un diagndstico de la democracia liberal chilena

El sistema politico chileno es un campo de andlisis evidentemente problematico y
contradictorio considerando su arqueologia histérica. Ya lo advierte Tomas Moulian:
tensiones y fracasos, violencia, participacion popular y autoritarismo han configurado y
reconfigurado el hacer politico en nuestro pais. Ahora bien, de la polarizacién politica
previa al 11 de septiembre de 1973 a la recuperacién democratica luego de 17 afios de

dictadura militar, ;qué democracia se ha erigido?
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Podriamos decir que son dos las fuentes en que se erige la respuesta a dicho
interrogante: herencia dictatorial y consenso estructural. Primero: La esfinge dictatorial
persiste como una herencia modélica en la actual arquitectura no solo institucional, sino
también societal. La profunda sombra de la dictadura atraviesa saberes, interacciones
sociales(11) y urde claros oscuros en la memoria de los paises. Segundo, el consenso
estructural que anula la “differend”, o sea, la difuminacion de todo disenso o discrepancia
politica. Estas se presentan, en el caso chileno, en dos perspectivas convergentes. En
primer lugar, a partir del miedo ex profeso a la disyuncion constitucional que llevé al golpe
de Estado de 1973 -en gran medida alentado por el propio gobierno de facto durante 17
afios- los principales conglomerados politicos pos dictadura han tendido a su in-
diferenciacion, aplicando politicas de continuidad con el modelo econdmico-social
imperante. En nombre del consenso se ha tendido al apaciguamiento de las voluntades
disruptivas, difuminando las fronteras entre izquierda y derecha, limitando la discusion
ideoldgica. En segundo lugar, producto de lo anterior, la propia arquitectura modélica
heredada de la dictadura militar ha tendido al aseguramiento superestructural de la
democracia chilena: una constitucion, cuyo disefio e implementacion emerge de la
excepcion democratica y que, en la practica, dificulta cualquier intento de cambio o
correccion trascendental; el sistema binominal que ha cercenado el principio de mayoria
en el Congreso Nacional, impidiendo el acceso de otras corrientes al espacio de
convergencia de la deliberacion politica; una paralisis de las fuerzas vivas, el mercado
como regente absoluto de la educacién, salud y todas las potencialidades humanas, y la
sospecha fragante y totalitaria que en la unidad tipica esta el progreso de la nacion.(12)

Aun de la irrupcién de los movimientos sociales durante el 2011, la democracia
liberal en Chile todavia se mueve en la promesa incesante y mitopoyética que renueva sus
brios precisamente en su imposibilidad: la promesa de libertad e igualdad social. En virtud
de dicha imposibilidad, invisibiliza su régimen de dominacion como marco de lo posible.
Como dice Juan Pablo Arancibia: “la democracia tendria a su favor, el haberse constituido
en un orden mundial capaz de persuadir que la naturaleza de su ejercicio habra de ser
reconocida como la realizacion de la libertad, como la consumacion de la naturaleza y la
virtud de lo politico”.(13) Una libertad, empero, caida en el imperativo demoliberal: trabajo
y seguridad, libre transito del capital....un medio, en definitiva, para producir bienes. Las
cifras asi lo indican: Chile es uno de los paises con la peor distribuciéon del ingreso de
Ameérica Latina (2011). Aunque desde 1987 se ha disminuido la poblacién en condicién de
pobreza (44%), esta cifra se ha estancado en torno a los 19% (década del 2000) segun
cifras de la OCDE. En este sentido, al mismo tiempo que se estanca la pobreza, aumenta
la riqueza de los grupos mas privilegiados de la sociedad, desequilibrando la balanza entre
unos y otros: el primer quintil (20% mas pobre) recibe 17 veces menos ingresos que el
20% mas rico.(14)
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Por otro lado, Juan Pablo Arancibia, rastrea la naturaleza consensual de la
democracia chilena precisamente en lo que oculta dicha democracia: los miles de muertos
por la dictadura militar,(15) la misma que llevo a cabo una extensa modernizacién politica,
juridica, econémica y cultural, el axis mundi de nuestra actual arquitectura modélica. Pese
a los avances judiciales de muchas causas de DD.HH, se ha intuido sobre la base de la
reconciliacion, la larga sombra de la impunidad, normalizando la paz social, ocultando la
sociedad fracturada. Entonces, la reconciliacion

“comporta una doble astucia. Por un lado, acota y limita el conflicto social sélo a un
episodio temporal, especifico, llamado dictadura (...).y por otro, el concepto de
reconciliacion silencia e invisibiliza el conflicto actual que atraviesa a la sociedad
chilena. La reconciliacion invita a pensar en un orden de armonia y pacificacion, se
destierra la condicion agonistica y antagbnica de la politica. Se instaura la
prohibicién de los conflictos sociales y los sujetos de litigio”.(16)

Podriamos indicar la equivalencia sinonimica entre consenso y reconciliacion en el
caso chileno, donde el consenso difumina toda diferencia, pero no es judicatura de
nuestro pais simplemente. El discurso del consenso opera en toda tentativa de interrogar
a la democracia moderna por su propia definicion axiolégica: se constituye en la ultima
palabra de la historia, pues socava los bordes diferenciadores de lo politico. En tal sentido,
las “democracias del mundo hablan hoy con una misma voz (...) cabria pues interrogarse
sobre lo que esas democracias tienen que decirmos, a menos que admitamos que nada
tienen que decir, 0 mas bien, que su discurso no puede ser sino el comentario tautolégico
de sus realizaciones y de su performatividad”.(17)

En la terminologia de Chantal Mouffe, el consenso deriva en la pospolitica como
articulacion simbodlica del triunfo definitivo de las democracias liberales sobre los Estados
totalitarios, “donde existe la desaparicion de toda referencia a apuestas diferenciadas”.(18)
De igual forma, el término es utilizado por Ranciere para caracterizar “a la victoria de la
democracia, entendida como régimen politico, sistema de las instituciones que
materializan la soberania popular, sobre su adversario, la prueba de que aquel régimen es
a la vez el mas justo y el mas eficaz”.(19) En otras palabras: la superacion de lo politico, la
desaparicion del conflicto, el fortalecimiento procedimental que subsume lo diferente a lo

tipico, lo igual a lo mismo, lo real a lo utopico.

¢ Qué democracia?

Segun el Instituto Nacional de la Juventud (Injuv), “la mayor parte de los jovenes
chilenos valora la democracia mas que cualquier otro sistema de gobierno (57,1%). Sin
embargo, un 32% admite la posibilidad de que un sistema autoritario de gobierno sea
eventualmente admisible: a un 23,7% le da lo mismo un sistema democratico o uno
autoritario, mientras que soélo un 8,3% dice que bajo ciertas circunstancias puede ser

preferible un régimen autoritario”.(20)
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¢..Se han perdido los valores democraticos? ;Qué valores democraticos se han
perdido? ;Estamos frente a una aforanza de los valores autoritarios? ¢ El voto voluntario
ayudara a corregir dicha sistematicidad? Precisamente, ante tales interrogantes, sera solo
posible recuperar una pregunta, por cierto dificultosa en sus contornos y en su
discursividad: ;Qué democracia puede y debe revitalizarse con el voto voluntario?

Dado el caracter de la sociedad chilena como tributaria de la democracia liberal
mundial esta interrogante es imprescindible a la hora de problematizar la crisis de
representacion como crisis de la democracia. Segun Alan Touraine reconoce un ftriple
reconocimiento respecto a dicha crisis:

1) Ningun grupo social parece portador de intereses generales.

2) El recurso a la historia se ha debilitado, pues ya no creemos en la
sucesion de formas histéricas.

3) El Estado se separa del sistema politico: no esta mas en el centro
de la sociedad, sino en las fronteras.(21)

¢ Qué se elige cuando se elige? ;Qué mayor alternativa hay entre dos mismos? Son
dos preguntas dialdgicas que surgen de una democracia inmovilizada, acantonada tal
como la erigié la dictadura y los gobiernos democraticos que la sucedieron. De la
comunidad politica de antafio, propio de la res-publica, pasamos a una entelequia
superestructural, donde el unico actor relevante en la escena publica es el mercado como
articulador de promesas, intereses y suenos y en donde “un gran nimero de ciudadanos
se sienten marginados o excluidos de una sociedad en la cual no sienten que participan,
por razones econdmicas, politicas, étnicas o culturales”.(22) Sin embargo, dichos sintomas
de fatiga representativa son apreciables en la mayoria de las sociedades demo liberales.

Por de pronto, /Qué se entiende por democracia liberal? En términos sencillos: el
vinculo entre democracia y liberalismo, entre democracia y capitalismo. Al respecto, la
democracia, operando desde una dramaturgia consensual, viene a diagnosticar la
extincion de esos “experimentos maximalistas’(23) en el seno del espacio publico, o como
asevera Garcia Canclini, “una época que juzga clausurada la fase heroica de los
movimientos sociales”.(24)

La democracia liberal ha supuesto, por otro lado, la desestructuracién del Estado,
pivote de la comunidad politica organizada, -este proceso es entendido por Barbero (1986)
como la fase trasnacional frente a los proyectos desarrollistas de la década del sesenta en
América Latina- al mismo tiempo que ha propendido a la desarticulacion del concepto de
ciudadania. Respecto a este punto, sera necesario detenerse, como precautoria inicial a la
nueva ley de voto voluntario y sus severas implicancias para la practica democratica.

En el contexto del capitalismo tardio o pos- fordista, la suave ilusién del nosotros
inclusivo, del ethos ciudadano, participante y votante, se ha desplazado al ascenso del

consumidor indiviso, fragmentado y atomizado. Frente al actor- actante propio de una
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comunidad discursiva- se yergue lo que Sandel llamara —en 1984- el yo desvinculado de
fines o propdsitos. Complementa a dicha nocidn, la emergencia de una sociedad
inmunitaria, donde el sujeto es extraido de su condicion donante del entramado social,
ejerciendo la borradura de su praxis politica como agente de cambio y transformacion.

Roberto Esposito, en una analitica biopolitica, dira que “a politica ha de poner a
salvo a la vida misma, inmunizandola de los riesgos que la amenazan de extincion”.(25)
Los riesgos que reconocia Thomas Hobbes en el Leviatan son subvertidos hacia un
resguardo general de los cuerpos, y debera ser el sistema politico-estatal el llamado a
precaver y entregar dicho resguardo. Los sujetos se alejan “del riesgo de lo comun”,(26)
del munus como lo propio de lo comunitario, del encuentro con aquel, que siendo diferente,
tributa en el plexo de lo constitutivamente social. La inmunidad en las sociedades
modernas-capitalistas asume la condiciéon negativa de no coaccion, no contacto, exencion
del tributo, antagonico a la version de la democracia tradicional, donde siempre se esta en
riesgo, conflictualmente, “vulnerable a todas las tensiones, a todos los factores de division”
del ser comunitario.(27)

Alain Brossat reconocera en esto el establecimiento de una ficciéon de soberania
popular. En pos de la expansion de las garantias inmunitarias se debe renunciar “al
derecho de reparto en el poder politico”.(28) EI hombre abandona, por tanto, su politicidad
histérica para abrazar los términos de la democracia inmunitaria, como esa racionalidad de
sustraccion y proteccion.(29) La democracia aparece como un espacio aparentemente
inocuo, pero donde el mercado sigue procesando los imaginarios colectivos como un
dispositivo simbdlico y material. Este es el vicio de origen que portan las llamadas
democracias liberales a juicio de Arancibia, o sea, “la declamaciéon de una promesa de
libertad por venir siempre trunca e inverificable; un horizonte de sentido que culmina en el
mercado y el consumo, como espacio y agente de realizacion de las maximas potencias
humanas”.(30)

Desde una perspectiva distinta, Norberto Bobbio aclara que si bien —contra toda
tentacion organicista recurrente- “la doctrina democrética reposa en un concepcion
individualista de la sociedad”;(31) esta ha permitido, al mismo tiempo, el reconocimiento
constitucional de los derechos del hombre. De esta forma, Bobbio plantea el fundamento
primo del respeto de las garantias juridicas basicas en la ligazon entre liberalismo y
democracia, pues “observando el asunto atentamente, ninguna concepcion individualista
(...) excluye el hecho de que el hombre es un ser social y no puede vivir, ni objetivamente
vive, aislado”.(32) Esta interdependencia tiene como prueba histérica en el hecho “de que
el Estado liberal y el Estado democratico cuando caen, caen juntos”.(33) Sin embargo, el
autor no logra acusar en la doble dimensién del sujeto (social e individual) la potencialidad
desgarradora de lo social a manos de ese proceso de ilimitacion que reconoce Ranciere y

que protege al indiviso egoista en esa voluntad mal llamada democrética.
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El neoliberalismo, nucleo indeleble de las democracias liberales- occidentales, hace
de los sujetos meras extensiones del “dominio de lo privado”,(34) “supuestamente libres
para operar en el mercado, como productores y consumidores, pero enmudecidos y
anestesiados, pues carecen de discurso real y efectivo, para participar y determinar la
sociedad en la que actuan”.(35) En comparecencia con lo reconocido por Esposito y
Brossat, Arancibia reconoce ‘las contradicciones entre libertad e igualdad, entre individuos
y sociedad, entre bienestar publico y privado” de una democracia liberal que solo celebra
la asuncion de sujetos “solitarios, desactivados y aislados”, “a los cuales se les ha
arrebatado de palabra y se les ha desprovisto de accion”.(36)

Para Ranciere, el fundamento del reino del indiviso consumidor en torno al juego
democratico ha cristalizado (y engendrado) un odio furibundo, una catastrofe
civilizacional.(37) “La vida democratica deviene la vida apolitica del indiferenciado
consumidor de mercaderias” dira Ranciere,(38) ese es el motor discursivo que deteriora el
cuerpo social hacia su difuminacién, descomposicion, desamparo o exterminio. Es ahi
donde se aloja ese odio, esa la latente sospecha, esa incredulidad hacia la democracia
moderna. Ahora bien, para Ranciere el objeto de esa sospecha no es la democracia como
tal, pues no vivimos en ella, sino de los Estados oligarquicos, “como meros instrumentos
para marcar los flujos de mercancias, dinero y poblaciones que ponen en
movimiento”.(39) Esta es la nueva geografia de la légica imperial, de la produccién
trasnacional, tal como reconoce Antonio Negri.

Entonces, si el sistema politico -0 en palabras de Touraine, “el mercado politico
actual”(40)- esta operando en la modulacién o afianzamiento de una democracia
superestructural, bajo la confusiéon semantica de un término que soélo funciona “como un
operador ideolbégico que despolitiza las cuestiones de la vida publica”(41) y que entroniza
la organizacion de la vida social en base al capital, ademas de favorecer respuestas
instrumentales a cierta nocion conquistada (y reconquistada) de lo democratico y lo
politico; estaremos frente a una grave aporia estructural. Pretender la conquista semantica
-y a la vez practica- de la democracia constituye un acto de obnubilacién politica, pues en
su sustrato opera el constante desplazamiento: su marcado sentido acontecimental. A
diferencia de las sociedades totalitarias, segun Lefort, en la democracia es posible
identificar “la disolucion de los puntos de referencia de la certeza”.(42) Esta inaugura “una
historia en la que los hombres realizan la prueba de una indeterminacion ultima (...) con la
democracia se despliega en la practica social, y ante el desconocimiento de los actores,
una interrogacioén para la cual nadie tiene respuesta”.(43)

Respecto a esto, Ranciere enfatiza que lo propiamente democratico es el desorden,
que manifiesta el desacuerdo como el gjercicio de lo politico. A diferencia de una filosofia
politica basada en la rectitud, en la justa proporcion geométrica, en los altos intereses de la

virtud, en la terminologia de Leo Strauss (1970) en reminiscencia a los clasicos
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griegos;(44) el fundamento de la politica “es precisamente la ausencia de fundamento, la
pura contingencia de todo orden social”.(45) Un orden social que se desborda por todas
partes, pero donde se juega las posibilidades y los retornos de sentido de la palabra
democracia. Si lo politico “es en primer lugar el conflicto acerca de la existencia de un
escenario comun, la existencia y la calidad de quienes estan presentes en él”,(46) la
democracia sera su espacio de realizacion, como esa condicion paradojal de la politica,
como ese punto “donde toda legitimidad se confronta a su ausencia de legitimidad ultima,
a la contingencia igualitaria que sostiene la propia contingencia no-igualitaria”.(47)
Entonces, mas alla del eufemismo superestructural, de esa vacuidad semantica objeto de
sospechas y premuras impoliticas, frente a esa democracia, cuyo nombre ampara los
flujos de dinero, la produccion, la acumulacién, la supercheria individual-indivisa, se yergue
su ‘potencia singular que le es propia”.(48) Es un lugar evidentemente conflictual que
permite y detiene, que autoriza y clausura, que desliza, subvierte, posibilita. Es por ello que
Ranciere efectia una precautoria semantica en torno a la cuestion democratica y sus
posibilidades constitutivas: en la lucha por los nombres, también esta la lucha por las
cosas designadas por esos nombres, pues “entender lo que la democracia significa es
entender la batalla que se juega en esta palabra”.(49)

De este modo, es posible identificar a primera vista cierto vicio procedimental en
torno al voto voluntario. Caracterizando la desafeccion de lo “ciudadano” como sintomatico
a nuestra democracia liberal, ;en qué ayudaria dicho proyecto para “revitalizarla? ;No se
envalentaria acaso precisamente lo contrario?

Precavidos ya de dichas interrogaciones preliminares, habra que considerar lo
enunciado por Touraine en torno a la crisis de representaciéon a propésito de la profunda
problematicidad que portan las sociedades demoliberales respecto a lo ciudadano y lo
politico.

Touraine dira sencillamente que “no hay democracia sin conciencia de pertenencia a
una colectividad politica”.(50) En este sentido,

“la democracia se asienta sobre la responsabilidad de los ciudadanos de un pais. Si
éstos no se sienten responsables de su gobierno, porque éste ejerce su poder en un
conjunto territorial que les parece artificial o ajeno, no puede haber ni
representatividad de los dirigentes ni libre eleccién de éstos por los dirigidos”.(51)

Si no hay conciencia, o sea, el pleno ejercicio de lo ciudadano que posibilita la
representacion, no es posible, tampoco la democracia. Dicho de otro modo: la articulacién
del indiviso consumidor -reemplazante del ciudadano en el devenir de la democracia
liberal- imposibilita la democracia y la capacidad de representacion de los 6rganos
institucionales clasicos.

Desde una cierta praxis histérica, Pierre Rozanvallon reconoce dos principios

legitimadores de la democracia que se han visto socavados en el devenir de nuestras
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sociedades: la legitimidad por establecimiento y legitimidad de la identificacion con la
generalidad. La doble legitimidad suponia la composicidon sociolégica de una mayoria
escrutante y el centramiento de un poder procedimental “que remitia a la idea de una
generalidad objetiva”.(52) Ambas legitimidades perderian su imperativo a partir de la
década de 1980 producto “de una reformulacion latente de los términos en los cuales se
aprehende el imperativo democratico de la expresién de una generalidad”.(53) Por un lado,
el sufragio universal dejo de constituir una conjuncién agregativa de la voluntad general,
para expresar una distopia de la fragmentacion basada “en la sucesion de historias
singulares, como de una suma de situaciones especificas”(54) y por otro lado, la
dislocacioén de cierto aparato burocratico-estatal acorde a una generalidad mayoritaria.

En el orden de lo presente, el régimen democratico ya no se satisface solo en la
sinonimia representante/representados como modalidad de legitimacion perse que expresa
“un conjunto de reglas que establecen quién esta autorizado para tomar decisiones
colectivas y bajo qué procedimientos”.(55) Sumado al debilitamiento valorativo de una
conciencia ciudadana, la crisis de representacion en lo particular y de la democracia en lo
general, por tanto, implica una sentencia de hecho: ya no basta la aclamacién instrumental
de los elementos constitutivos de una democracia formal, como la existencia de un
Congreso, o la consagracion del derecho a sufragar. Hay algo mas alla, algo que puja y
empuja y que pareciera no hallarse en el sustrato de la argumentacion politica en torno al

voto voluntario, sino, en definitiva, en el camino inmediatamente opuesto.

El voto voluntario: dos preguntas

Si entendemos que por democracia soportamos un cumulo no menor de
conceptualizaciones muchas veces contradictorias entre si, donde los muchos sentidos del
término deslocaliza una unica posibilidad de captura tedrica; entonces, ;Qué dramaturgia
politica esta operando tras el proyecto recientemente promulgado? Y ;Qué concepto de
libertad subyace en la renuncia a las exigencias democraticas que propugna el voto
voluntario? Intentaremos contestar la primera interrogante.

Tal como se consignd en paginas precedentes, el voto voluntario para el gobierno
representaria una medida tendiente al fortalecimiento y profundizaciéon de la democracia
chilena. Desde la oposicion, este supuesto es reafirmado y validado. El diputado socialista
Marcelo Schilling, antes de la promulgacion del proyecto, se manifestd “alegre” porque “el
Senado haya manifestado la voluntad de legislar, honrando asi el compromiso que
adquirié la Concertacion de llevar adelante esta transformacion al sistema electoral, a
diferencia de lo que ocurre con el actual Gobierno”.(56) En la misma linea, el diputado DC
Patricio Vallespin sefialé que “el sufragio universal, libre y voluntario es una conviccion

que, mas alla de sus efectos electorales, es la esperanza de una sociedad mejor”.(57) Eso
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si, cabe preguntarse 4 cual es el sustrato argumental que define el apoyo de la mayoria de
la clase politica al voto voluntario?

Marcelo Schilling afirma que “en lo personal, soy favorable al voto obligatorio, por
razones de conviccion democratica y civica. Pero voté a favor del voto voluntario, porque
el actual padrén no solo ha envejecido, sino que es el de la dictadura, que fue inventado
por el sefior Pinochet para impedir el derecho a sufragio en el plebiscito”.(58) De la misma
forma, Patricio Vallespin, asegura que:

“Algunos, hemos defendido la inscripcién automatica y el voto voluntario, por
principios, otros, como la derecha, lo hacen por calculos electorales. Varios
defienden el voto obligatorio pues se niegan a que se imponga una mirada liberal
individualista basada s6lo en derechos sin ningun deber ciudadano. Sin embargo,
creo que una mejor sociedad no se construye sélo con obligaciones sino que con
valores, donde la eleccion democratica sea la expresion de ciudadanos conscientes
que ejercen responsablemente su derecho a voto”.(59)

De los siguientes argumentos se desprende que:

a. El voto voluntario se constituye en una herramienta democratizadora y
revitalizante frente a la institucionalidad heredada por Pinochet.

b. Existiria una apelacion al bien comun, a valores democraticos que van mas alla
del deber exigible como el voto obligatorio.

c. El voto obligatorio, por tanto, se asume como un resabio autoritario de tiempos
dictatoriales.

Pareciera haber una correspondencia entre el consenso generalizado de la clase
politica chilena en torno al voto voluntario y la inscripcion automatica con cierta teoria
politica que explica precisamente la desafeccion juvenil por las barreras propias del
sistema institucional.(60) Se suma a esto, la propia produccion tedérica nacional en torno a
la relaciéon causal entre la baja participacion juvenil y las caracteristicas del registro
electoral chileno. Autores como Hunneus y Navia suponen que la combinacién entre
inscripcion voluntaria y voto obligatorio ha desincentivado la participacion electoral de la
juventud.(61) En teoria la promulgacion de la ley de voto voluntario e inscripcion
automatica vendria a revertir dicha situacion. Sin embargo, la ultima encuesta sobre
participacion de los jovenes en politica del Instituto Nacional de la Juventud (Injuv),
fechada en agosto del presente afo, o sea, pocos meses después de la promulgacion de
la ley, sefhala que el 45% de los chilenos entre 18 y 29 afios no votara en las préximas
elecciones municipales. Es mas: un 49% dijo creer que no es posible influir en la politica.
Los datos son alarmantes, mas aun considerando el sustrato argumental invocado en la
tramitacion y posterior promulgacion de la nueva ley. Alli se aloja una condicion disimétrica
que parte con la asimilacion simbdlica entre voto voluntario e inscripcion automatica. El
mismo diputado Vallespin difumina la diferencia contingencial entre uno y otro al apelar al

‘poder de la participacion ciudadana responsable”.
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“Siento que nuestra democracia necesita del aporte de todos y tengo la certeza que
facilitando la inscripcién en los registros electorales, damos un paso vital en la
consolidacion de nuestra democracia. La discusiéon en torno al voto voluntario u
obligatorio fue, a mi juicio, muy enriquecedora desde el punto de vista de revisar los
derechos y deberes de los ciudadanos, quienes, con sus decisiones, construyen la
vida nacional. Esta reflexibn me permitio ratificar que si queremos participacion real,
necesitamos despejar las vias burocraticas y posibilitar la inscripcion automatica,
para que nadie tenga la justificacion del tramite como causa de no participar en
procesos relevantes de todo sistema democratico (...). Creo en la libertad, en la
igualdad de oportunidades, en un Estado solidario garante de derechos y en la
responsabilidad de la gente para decidir el futuro. Opto, asi, por la participaciéon y la
integracion de todos en el voto voluntario”.(62)

En tal sentido, es un error conceptual la equivalencia entre inscripcion automatica y
voto voluntario: mientras la primera alude a un proceso que desburocratiza el tramite en el
Servicio Electoral y que su solucién radica en un cambio legal; la otra corresponde una
correccion constitucional con alcances insospechados en el padron electoral y, en

definitiva, en el diagrama democratico chileno.

El voto voluntario: libertad reactiva

Si el argumento invocado en la tramitacion y posterior promulgacion de la ley de voto
voluntario es la promesa de libertad, ;Qué libertad estamos entendiendo? /Es
necesariamente una libertad tributaria de la comunidad politica?

El término libertas, segun consigna Mouffe(63) -a partir de la distincién hecha por
Benjamin Constant- esta presente en dos lenguajes diferentes y opuestos: la libertad de
los antiguos v la libertad de los modernos. Mientras la primera entiende la libertad “ligada a
la concepcién del hombre como animal politico que realiza su naturaleza a través de sus
actividades en el dominio publico”(64) la otra propugna “el goce pacifico de la
independencia privada”.(65)

Dicha dualidad conceptual, empero, es rebatida por Raymond Aron a propdsito de la
definicion de Alex de Tocqueville en torno a la libertad y la democracia. Para Tocqueville,
la libertad —negativa e indeterminada- o sea, aquella que concierne al sujeto a si mismo, a
su propio destino, sélo se cumple realmente dentro de la libertad politica, es decir, ‘la
participacion del ciudadano en la administracion de los asuntos locales y en la gestion de
lo politico”.(66) Entonces, no basta solo la mera libertad retirada en la individualidad del
sujeto, sino aquello que la trasciende, la freedom from o “libertad para”. Este es uno de los
puntos de arranque del concepto de libertad —como una definicién plural en el conjunto de
libertades asentadas- que reconoce Aron en el seno de la democracia liberal triunfante
sobre los regimenes totalitarios. Ahora bien, aunque se aleja y critica la exégesis liberal-
individualista de Hayek, la axiomatica de Aron parte de un supuesto a lo menos
problematico: la sintesis entre libertades formales y reales en la democracia actual en

comunion con la tecnificacion propia de la modernidad. Desplazando la critica marxista,
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Aron asevera “que las sociedades occidentales de hoy tienen un triple ideal: “la ciudadania
burguesa, la eficiencia técnica y el derecho de cada cual para elegir el camino de su
salvacion”.(67).

Aun cuando muchas podrian ser las criticas a esta suerte de triada “armoniosa” entre
orden economico,(68) resguardo a la libertad negativa, y ejercicio ciudadano, existe una
precautoria concordante con nuestra interrogante principal: Aron todavia no alcanza (o no
puede) a vislumbrar el riesgo a la libertad politica (participacién) que proviene de la
libertad negativa (independiente) propia del capitalismo tardio. Es mas: la defensa de esta
ultima concepcion de libertad pareciera ser el sustrato constitutivo del proyecto de voto
voluntario. Si precisamente en las libertades formales, tanto individuales como politicas,
Aron reconoce una “garantia indispensable contra la impaciencia prometeica y la ambicion
totalitaria”,(69) ¢quién asegura la perseverancia de la libertad politica o freedom from
respecto al proyecto gubernamental si precisamente el voto voluntario propende al retiro
privado del individuo arrojado a su propia vida? jAcaso Tocqueville no le asignaba a la
libertad politica un valor supremo para evitar que las pasiones privadas degradaran a la
nacion entera y no advertia la comparecencia despotica del enriquecimiento personal?

En pos de las garantias inmunitarias que protege al indiviso consumidor, se
deslegitima la gramatica de derechos-deberes propios de la comunidad politica. Lo anterior
plantea, ademas, una contingencia abisal: si se produce la clausura de lo ciudadano
respecto a su tributacion social en el anclaje democratico eleccionario, también se practica
la clausura de lo politico, al menos, en una de sus posibilidades organicas.

¢, Por qué renunciar a la libertad politica en virtud de una libertad individual? No cabe
duda que dicha interrogante permite volver la mirada hacia la racionalidad propia de la
democracia liberal, desglosando, precisamente, el término: democracia y liberalismo.

Desde la filosofia politica, Carl Schmitt atendera a este asunto, refutando lo
propiamente politico del individualismo posesivo. De hecho, llega a preguntarse si se
puede extraer una idea especificamente politica del concepto puro y consecuente del
liberalismo individualista. Schmitt afirma negativamente, pues “la negacién de lo “politico”,
que esta contenido en todo el individualismo consecuente, conduce mas bien a una praxis
politica de desconfianza con respecto a todas las fuerzas politicas y las formas del estado
y la politica”.(70) Ello conlleva, también, a la desvinculacion semantica entre liberalismo y
democracia, precisamente en el entendido que imposibilita el lazo comunitario, lo propio
del munus democratico: el individuo sera en ultimo caso terminus a quo y terminus a
quem.(71)

Si bien el argumento schmittiano expande la critica contra el liberalismo, no habra
que desconocerse —en ningun caso- la naturaleza de las garantias minimas
constitucionales que en él se invocan. Por el contrario, se busca restituir un ethos

republicano, una conciencia ciudadana no compatible con la llamada democracia liberal.
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Ya lo advertia Michael Sandel a propdsito del fracaso filoséfico del yo desvinculado en
cuanto promesa de libertad. El sujeto no es anterior e independiente de fines o propodsitos
morales o comunitarios, sino, todo lo contrario, requiere de principios no derivados de fines
particulares como condicién primordial para perseguir sus propios fines, por tanto,
‘imaginar una persona incapaz de tener vinculos constitutivos no es concebir a un agente
idealmente libre y racional, sino imaginar a una persona carente de caracter, sin
profundidad moral”.(72)

La libertad contenida en la ley de voto voluntario en tanto promesa de exencion,
constituye, en consecuencia, la renuncia a lo politico. Es una libertad reactiva, no tributaria,
execrada, inmunitaria, cuyos alcances insospechados, al menos uno de ellos se tratara de

abordar a continuacion.

El peligro latente: la borradura politica

Ante las dos preguntas referidas anteriormente, cabe una tercera, quizas la mas
consustancial al fendmeno democratico y su promesa de libertad: ; Qué implicancias tiene
la aprobacion del voto voluntario para la democracia chilena? Para Claude Lefort, la
democracia se constituye a partir de una afirmacion de derecho: el derecho a tener
derecho. Los derechos no descansan solo en su objetivacion juridica, sino también en la
adhesién que provocan entre los hombres.(73) Su naturaleza simbdlica y practica solidifica
la sociedad politica, pues “la esencia de la democracia es afirmarlos en un vértigo sin
principio ni fin”.(74)

Por el contrario, lo caracteristico de las sociedades totalitarias es su total
desconocimiento y recusacién en el contexto tipico de un fotale staat. El derecho es
extraido como principio rector de la democracia para asumirse como expresion de una
facticidad: un derecho con arreglo al hecho. La empresa totalitaria produce y reproduce la
in- diferenciacion, “la representacion de la no division, por la fantasia del UNO, una figura
que asegure a la sociedad su identidad, sus contornos, su homogeneidad”.(75) Pero mas
alla del fundamento primo, mixtificante de la experiencia totalitaria, cabe el peligro de la
unicidad en los bordes de lo impolitico posibilitante en el voto voluntario. La execracion
social, consagrada en la libertad negativa, reactiva, no tributaria puede constituir una
aporia de la produccién democratica, una eventualidad totalitaria, mas adn en la naturaleza
paradigmatica de nuestra democracia superestructural.

¢Una democracia sin ciudadanos? ;Una democracia sin el ejercicio de lo politico?
¢Una democracia sin democracia? En este sentido, existe una correspondencia
preocupante entre la democracia demoliberal y el diagrama autoritario. Dira Arancibia que
“la metafisica del individualismo posesivo vendria a afirmar una realizacién del mundo
demoliberal (...) una evanescencia, un proceso de desintegracion y desvanecimiento”,(76)

lo que a su vez, coincide con un principio “de auto produccién inmanente que adopta una
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naturaleza moral y destinal”.(77) Entonces, si el voto obligatorio, se constituye en la
bipolaridad derecho-deber, lo que asienta y constituye el ejercicio de la libertad como
ejercicio de lo constitutivamente politico; su falta, opacidad, y en este caso, no exigencia,
implica la borradura del espacio publico: el derecho a tener derecho se desplaza al
derecho a no tener derecho y el reemplazo de la libertad verificada en el ethos ciudadano,
participante y vinculante por la esfera del consumo y la productividad. Sin ciudadanos, sin
la exigencia democratica del voto, la Unica obligatoriedad posible es la perseverancia,
acceso Yy participacion en el mercado como el unico adalid social.

Ahora bien, no se trata en ningun caso, como entiende Bobbio, en indiferenciar lo
publico y lo privado a partir de la instauracion del ciudadano total, o sea, subsumir todos
los intereses humanos “a los intereses de la polis, a la politizacion integral del hombre”,(78)
sino, de repensar una posibilidad constitutiva en base al derecho consagrado. En tal
sentido, podriamos resumir las precauciones respecto al voto voluntario en los siguientes
puntos:

a. El voto voluntario podria implicar una perseverancia de la libertad inmunitaria
(conciencia individual) versus el asiento social ligado a la responsabilidad soberana
frente al munus. En este sentido, en un contexto de democracia inmunitaria
(Brossat, Esposito), se modula una animadversion al Estado en su poder coercitivo
de obligar a sus ciudadanos a ejercer sus derechos.

b. Producto de lo anterior, se entroniza —a juicio de Arancibia- la ficcion del individuo
como “el residuo de la experiencia de la disolucion de la comunidad”.(79). O sea, el
peligro latente del inmanentismo (totalitarismo) como principio axiomatico.

c. Sin limites ni contrapesos, el poder —aun de la prescripcién institucional- podria
tentar politicas que atenten contra la mayoria ciudadana.

d. Es potencialidad del voto voluntario deslegitimar la eleccion de ciertos gobiernos o
autoridades con un nivel paupérrimo de participacion electoral. Y en términos
diacrénicos: jes mas legitimo un gobierno al cual han concurrido las fuerzas vivas
de la nacién por un interés particular y atrayente respecto de otro que no ha tenido
tal participacion?

e. Se corre el riesgo de traspasar la desigualdad social a la desigualdad politica.
Segun Mauricio Morales, ‘“la participacion seria mayor en los segmentos con mas
recursos y que incluso esto podria tener efectos en los niveles de inequidad social.
Los paises con sistemas de voto voluntario tenderian a ser menos equitativos que

los que cuentan con voto voluntario”.(80)

¢ Voto voluntario o voto obligatorio?
Si bien se ha asumido, en el presente ensayo, la profunda problematicidad respecto

al voto voluntario -en tanto sustrato irreflexivo de la gran mayoria de la clase politica que lo
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profiere como mera teckné “revitalizante y revitalizadora de la democracia™en ningun caso
se busca clausurar la posibilidad de uno en virtud del otro (del voto voluntario al
obligatorio), sino mas bien, alertar las precauciones, animar las potencialidades de uno y
otro en condiciones semanticas y practicas determinadas.

En tal sentido, pensar el voto voluntario, en su dimensién utilitaria, es desconocer y
limitar el vaso y lazo comunicante de lo propiamente social. Mas bien, el voto voluntario es
exigible y verificable en aquellas sociedades que han tendido al ensanchamiento del
espacio publico, a la confrontacion de las ideas opuestas, al disenso estructural, dialdgico,
mas alla de los bordes de lo tipicamente unitario, de la confluencia de los mismos
absolutos; paradojicamente, el recorrido inverso a la democracia superestructual chilena
que solo se constituye en el reconocimiento formal de una democracia operativa, no
organica a la experiencia y expansion de lo ciudadano y lo politico. Una democracia
operativa que disloca al munus, y naturaliza las practicas del indiviso, solitario, egoista
dentro del entramado mercantil del capitalismo tardio. Si se piensa en el voto voluntario
como si en él estuviera la respuesta a la crisis de la democracia representativa, como si en
él se hallase la clave democratica y revitalizadora, como si en él y solo en él, se encontrara
—tal como un hacedor o un predicador cegado- el fin adusto, el telos ontolégico, el
horizonte de sentido, la abisal solucidon de las aporias conceptuales; el voto voluntario
como teckné esta destinado al fracaso rotundo.

De igual modo, coexiste a tal confusion epistemoldgica, precisamente, el reverso del
voto voluntario: su obligatoriedad. Al respecto, si movilizamos la lectura negativa del voto
obligatorio, en términos como lo entenderia Brossat y Esposito, en analitica inmunitaria,
desestructurada y desestructurante del sujeto constitutivamente social, propia de una
democracia superestructural como régimen procedimental, concebiriamos al voto
obligatorio como una anomalia, como una coercidén contra el ciudadano, quien solo puede
(y debe) actuar en la comunidad politica movido por la libertad que le dicta su conciencia.
Pero, ¢Qué libertad es aquella que disloca la relacién entre sujetos, indivisos, y sujetos
ciudadanos? ¢ Qué libertad es aquella que imposibilita la accion politica, pibote de cambios
y transformaciones al interior de la comunidad social, de la Nacién o del Estado? Una
libertad reactiva, execrada y negativa, sin duda.

En cambio, desde un argumento contrario, progresivo y disruptivo se podria releer el
voto obligatorio desde el movimiento expansivo del derecho que afirma la practica
democratica en la terminologia de Claude Lefort. EI andamiaje tedrico de Lefort implica —
ante todo-reprender la operatoria marxista, la cual aloja en los derechos del hombre la
expresion de una dominacion burguesa, escindiéndolo de su potencialidad creadora. Ese
es su principal error, pues ignora “el alcance préactico de la Declaracion de Derechos,
capturado como esta por la imagen de un poder anclado en el individuo y que sdélo puede

gfercerse mientras no choque con el poder de otro”.(81)
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Para Lefort, en la afirmaciéon de los derechos del hombre “esta jugando la
independencia del pensamiento, de la opinién, frente al poder, la divisidn entre el burgués
y el ciudadano, entre la propiedad privada y la politica”.(82) Dichos derechos no se
disocian de lo indeterminable, pues se reducen a un fundamento no contornable, “que se
sustrae a cualquier poder que pretendiera apoderarselo”(83) al mismo tiempo que
constituyen la posibilidad de sostener nuevos derechos. Esta es la potencialidad creadora
de la producciéon y circulacion de derechos: al exceder cualquier corpus normativo-
histérico, acontece e “implica siempre una oposicién al poder”.(84) El riesgo de desconocer
la naturaleza politica de los derechos del hombre, en consecuencia, produce una potencial
peligrosidad para la democracia:

Cuando el derecho esta en cuestion, la sociedad, entendiendo por ella el orden
establecido, también lo esta. Por mas eficaces que sean los medios de que dispone una
clase para explotar en su beneficio y denegar a las otras las garantias del derecho, o
aquellos de que dispone el poder para aduenarse de la administracion de justicia o
someter las leyes a los imperativos de la dominacién, esos medios siguen expuestos a una
oposicion de derecho.(85)

Si bien la axiomatica de Lefort refiere a los derechos del hombre como derechos
politicos, tal afirmacion cabe, también, para los derechos que constituyen la experiencia
del ciudadano y la comunidad politica. Ahora bien, el autor es preciso en identificar la
paradoja existente en torno al sufragio universal, porque “en el momento en que la
soberania pasaria a manifestarse (...) lo social queda ficticiamente disuelto y el ciudadano
sera extraido de todas las determinaciones concretas para quedar convertido en unidad de
calculo: el numero sustituye a la sustancia”.(86) A pesar de esta precautoria —que define
como un lugar vacio, inocupable o simbdlico(87) al lugar que ocupa al poder- el derecho a
sufragio —que esta en el centro de la discusion en torno al voto voluntario- rearticula un
posibilidad democratica en el entendido que es posible la visibilidad onto-politica que no se
satisface en su puro ejercicio operacional. Dicho de otro modo: aun cuando el sufragio
universal ya no constituye el unico patrén de la legitimidad de la democracia, tal como
entiende Rozanvallon, sigue siendo una potencialidad entre y no en si. Es un derecho
asentado en la verificacion acontecimental del mismo y no solamente como un término
anexado dentro del entramado institucional-democratico.

En el encuentro del derecho, se halla la democracia y su promesa constitutiva: la
libertad politica como libertad humana. Esta opera como una racionalidad mitopoyética a la
cual el sujeto y el ciudadano deben adscribir para reclamar su cumplimiento. El derecho
debe ser aclamado, declarado, vivenciado como un espacio de afirmacion practica y
contingencial a partir de lo que Rozanvallon entiende como el binario confianza/
desconfianza. Si entendemos que la tarea de la democracia es producir un régimen de

confianza, sera tarea de los sujetos ejercer el primado de la desconfianza, operando en la

Cuadernos de H Ideas, vol. 6, n° 6, diciembre 2012. ISSN 2313-9048



promesa democratica, o sea, ejercer el derecho a sufragio (88). Ahora bien, en ningun
caso se opera bajo el supuesto de que el voto obligatorio se constituye como un horizonte
suficiente, una etapa clausurada, regimentada, procedimentalmente, por el corpus social,
sino, todo lo contrario, como un horizonte de realizacién, verificado en una praxis onto
politica.

El voto obligatorio, asi como de todo derecho reconocido en un ordenamiento
juridico, requiere de una democracia radical, plural y agonistica, donde sean los
ciudadanos los que verifiquen y testifiquen el espacio plenipotenciario de la ley, para luego,
tentar la transformacion de dicha legislacion, norma o institucionalidad. Es deber suyo,
nuestro, ‘la idea de producir juntos, de decidir y obedecer juntos, de comunicarse
plenamente”,(89) haciendo el esfuerzo “de leer en el presente las lineas de posibilidad que
se indican con la defensa de los derechos adquiridos y la reivindicacion de los derechos
nuevos”.(90) Mas alla de las salidas marginales, anti-institucionales, impoliticas, sera en la
potencialidad del derecho asentado, la posibilidad de exigir su cumplimiento, pues lo que
se ha grabado en la ley, tiene que regirse en el orden de la practica, en lo consustancial al
sujeto: los otros sujetos, los ellos, y los aquellos, restituyendo el munus, el encuentro y el

desencuentro de lo politico.
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